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RECENZJA

w postgpowaniu habilitacyjnym Pana dra Janusza Beckera

I PODSTAWA WYDANIA RECENZII

Uchwala Nr 68/V/2023 Senatu Wyzszej Szkoty Policji w Szczytnie (obecnie Akademii
Policji w Szczytnie) z dnia 19 lipca 2023 r. w sprawie powotania komisji habilitacyjnej
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spotecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie Panu dr. Januszowi Beckerowi.

I1 PODSTAWOWE DANE O HABILITAP:ITCE

Pan dr Janusz Becker stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie
historii uzyskat 8 kwietnia 2009 r., ktory zostal nadany uchwatg Rady Wydzialu
Humanistycznego Akademii Podlaskiej. Tytul rozprawy doktorskiej: Policja Pafstwowa
garnizonu miasta stolecznego Warszawy w latach 1919-1939. Ponadto z informacji
przedstawionych w autoreferacie wnika, ze w 2003 r. ukonczyl studia wyzsze zawodowe na
kierunku administracja w Wyzszej Szkole Humanistycznej w Puttusku i w tym samym roku
studia magisterskie uzupelniajace na kierunku zarzadzanie i marketing w Akademii Podlaskiej
w Siedlcach.

Kandydat do stopnia naukowego doktora habilitowanego jest absolwentem studiow
podyplomowych w zakresie wykonywania funkcji administratora bezpieczefistwa informacji,
ktére ukonczyt w 2016 r. w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk. Dazac do
podnoszenia kwalifikacji zawodowych uczestniczyt w: szkoleniu zawodowym dla
absolwentéw szkot wyzszych w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie uprawniajagcym do
zlozenia egzaminu oficerskiego; warsztatach nt. zwalczania przestgpczoéci korupcyjnej
w Wryzszej Szkole Policji w Szczytnie; szkoleniu dot. zwalczania przestgpczoscei
zorganizowanej w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie; szkoleniu dot. przetwarzania danych

osobowych w Centralnym Biurze Antykorupcyjnym.




Z dokumentacji przediozonej przez Habilitanta dowiadujemy sig rowniez, ze w ramach
umowy zlecenia i o dzieto byt zatrudniony w Wyzszej Szkole Bezpieczenstwa i Ochrony

w Warszawie oraz Akademii Obrony Narodowe) w Warszawie.

IIT1 OCENA OSIAGNIECIA NAUKOWEGO PRZEDLOZONEGO JAKO PODSTAWA
UBIEGANIA SIE O NADANIE STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO

Pan dr Janusz Becker we wniosku z dnia 20 lutego 2023 r. o przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauki spoteczne
w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie, jako osiggnigcie naukowe bedace podstawa ubiegania
si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego wskazal monografi¢ zatytulowana ,,Ochrona
danych osobowych w stuzbach mundurowych” (bez danych bibliograficznych). Natomiast
w autoreferacie wskazal — ,,monografi¢ i powiazane ze sobg tematycznie artykuty dot. ochrony
danych osobowych” (bez danych bibliograficznych). Habilitant wigcej informacji uwzglednit
w wykazie osiagni¢¢ naukowych, w ktorym jako osiagnigcia naukowe bgdace podstawg
ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego wskazat:

1. Monografi¢ naukowa: J. Becker, Ochrona danych osobowych w shizbach

mundurowych, Poznan 2023.

2. Cykl powigzanych tematycznie artykuléw naukowych: J. Becker, Ochrona danych
osobowych w stuzbach specjalnych, ,.Prawo europejskie w praktyce”, 2012 oraz

J. Becker, Ochrona danych osobowych — nowe uwarunkowania prawne, ,Prawo

europejskie w praktyce”, 2015. .

Do dokumentacjf uprawniajacej do wydania recenzji zostaly dolaczone ww. publikacje.
Pierwsza ze wskazanych publikacji — J. Becker, Ochrona danych osobowych w siuzbach
mundurowych, Poznan 2023 - zostata wydana przez wydawnictwo Sorus w 2023 r. Publikacja
ta liczy 153 strony i posiada numer ISBN 978-83-67139-10-6. Wskazane wydawnictwo nie
znajduje si¢ w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. A ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, a wigc
wykazie wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe wydanym przez
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (przestanka negatywna dla uznania osiagnigcia).
Ponadto w publikacji brakuje informacji o wykonanych recenzjach naukowych, co moze
dowodzié, ze nie mozna jej traktowac jako monografii naukowej, gdyz zgodnie z § 10 ust 1
Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sp.rawie
ewaluacji jakoéci dziatalnosci naukowej, monografia naukowa jest to recenzowana publikacja

ksigzkowa (przestanka negatywna dla uznania osiggnigcia). Publikacja sklada si¢ z jedenastu
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rozdzialow (s. 7-153). Niestety, nie zawiera wstgpu, zakonczenia, bibliografii oraz zalozeni
badawczych (przede wszystkim sytuacji problemowej, celu i przedmiotu badan, probleméw
i hipotez badawczych, metod badawczych, etapéw badan), a takze przegladu literatury
i wnioskow, zatem elementow niezbgdnych dla stwierdzenia wartosci naukowej. Brak
wspomnianych zalozent badawczym uniemozliwia wykonanie oceny metodologiczne;j.
Odnoszac sie do wartoSci merytorycznej przedlozonej do recenzji publikacji
stwierdzam, ze opiera si¢ ona na analizie aktow prawnych regulujacych przetwarzanie danych
osobowych w obszarze zapobiegania i zwalczania przestgpczosci (rozdzial 1) oraz w S.':ilach
Zbrojnych PR (rozdziat II), Policji (rozdziat 1I1), Stuzbie Wigziennej (rozdzial 1V), Stuzbach
Specjalnych (rozdziat V), Strazach (rozdziat VI), Inspekcjach (rozdziat VII), Centralnym
Biurze Antykorupcyjnym (rozdzial VIII), Krajowej Administracji Skarbowej (rozdziat IX),
Wewnetrznych Shuzbach Ochrony (rozdzial X), Stuzbie Ochrony Panstwa (rozdzial XI).
Niestety Autor nie podejmuje polemiki naukowej, dowodzac twierdzeniom jedynie w oparciu
o zrodla prawa, kompletnie nie korzystajac ze zrédet naukowych. Stwierdzam, ze informacje

podane przez Habilitanta s3 znane i nie stanowig nowego ujecia problemu.

Pierwsza publikacja z przediozonego do recenzji cyklu powigzanych tematycznie .

artykuléw naukowych, tj.: J. Becker, Ochrona danych osobowych w shizbach specjalnych,
.Prawo europejskie w praktyce” Nr 9(99), 2012, ISSN 1733-2036, opiera si¢ na analizie Aktow
prawnych regulujacych problematyke ochrony danych osobowych skupiajac si¢ na jednej
stuzbie specjalnej — Centrainym Biurze Antykorupcyjnym. Recenzowana publikacja nie
zawiera zatozen badawczych (przede wszystkim brakuje w niej wskazania i opisu sytuacji
problemowej, celu i przedmiotu badafi, problemu badawczego, zastosowanej metody
badawczej). Ponadto Autor nie przeprowadzil krytycznej analizy literatury przedmiotu, jak
réwniez nie wskazal rezultatéw badan oraz nie podjgl naukowej dyskusji. Wyszczegodlnione
elementy stanowig standard dla artykuldow naukowych, bez ktoérych nie mozna mowié
o wartosci naukowej publikacji (przestanka negatywna dla uznania osiggnigcia). Habilitant nie
podejmuje polemiki naukowej, dowodzac twierdzeniom jedynie w oparciu o zrodta prawa, nie
korzystajac ze zrodel naukowych. Informacje podane przez Habilitanta nie stanowig nawego
ujecia problemu.

Druga publikacja z przedlozonego do recenzji cyklu powigzanych tematycznie
artykuléw naukowych, tj.: J. Becker, Ochrona danych osobowych — nowe uwarunkowania
prawne, , Prawo europejskie w praktyce” Nr 3 (129), 2015, ISSN 1733-2036, podobnie jak
pierwsza opiera si¢ na analizie aktéw prawnych regulujgcych problematyke ochrony danych

osobowych. Recenzowana publikacja nie zawiera zalozen badawczych (przede wszystkim
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brakuje w niej wskazania i opisu sytuacji problemowej, celu i przedmiotu badan, problemu
badawczego, zastosowanej metody badawczej). Ponadto Autor nie przeprowadzil krytycznej
analizy literatury przedmiotu, jak réowniez nie wskazal rezultatow badan oraz nie podjal
naukowej dyskusji. Wyszczegolnione elementy stanowig standard dla artykuléw naukowych,
bez ktorych nie mozna méwi¢ o wartosci naukowej publikacji (przestanka negatywna dla
uznania osiagni¢cia). Habilitant nie podejmuje polemiki naukowej, dowodzac twierdzeniom
jedynie w oparciu o Zrodla prawa, nie korzystajac ze zrodel naukowych. Informacje podane
przez Habilitanta nie stanowig nowego ujgcia problemu.

Konstatuje, ze wskazane osiggnig¢cia nie mogg zosta¢ uznane za naukowe i nie stanowia

znacznego wkladu w rozwdj nauk o bezpieczenstwie.

IV OCENA ISTOTNEJ AKTYWNOSCI NAUKOWEJ

Pan dr Janusz Becker, zgodnie z przedlozong do recenzji dokumentacjg (wykaz
osiggnie¢ naukowych albo artystycznych, stanowiacy znaczny wkiad w rozwdj okre.élonej
dyscypliny) posiada w swoim dorobku jedna publikacje, ktérg wykazal jako osiggnigcie
naukowe, sze$¢ artykutdéw opublikowanych w czasopismach, z ktorych dwa wykazat jako
osiggniecie naukowe, dziewig¢ rozdzialéw w monografiach naukowych oraz jedno hasto
stownikowe — lacznie 17 pozycji. Znaczna czg$¢ ze wskazanych publikacji odnosi si¢ do
aspektow historycznych opisujacych Policj¢ Panstwowa, co jest zgodne z zainteresowaniami
Habilitanta przedstawionymi w rozprawie doktorskiej ,,Policja Panstwowa garnizonu miasta
stolecznego Warszawy w latach 1919-1939”, bedacej podstawg uzyskania stopnia naukowego
doktora nauk humanistycznych w zakresie historii.

Kandydat do stopnia naukowego doktora habilitowanego wykazal trzy wystgpienia na
konferencjach krajowych (bez podania tematu wystgpienia) oraz dwa czlonkostwa
w krajowych organizacjach naukowo-eksperckich. Ponadto w autoreferacie wspomina
o wypromowaniu okoto 20 dyplomantéw. Niestety w dorobku Habilitanta nie odnajdujemy
uczestnictwa w pracach zespolow badawczych realizujacych projekty finansowane w drodze
konkursow krajowych lub zagranicznych, ani w pracach innych zespotéw badawczych. Brakuje
rowniez miedzy innymi stazy w instytucjach naukowych, recenzji publikacji naukowych,
uczestnictwa w organizacji konferencji naukowych, a takze uzupelnionych danych
naukometrycznych (IF, IH, liczba cytowan).

Stwierdzam, ze Pan dr Janusz Becker nie wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukow3a
w zakresie dyscypliny naukowej nauki o bezpieczenstwie, realizowang w wigcej niz jednej

uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci zagraniczne;j.




V WNIOSKI

Pan dr Janusz Becker ubiegajacy si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego nie

spelnia wymagan okreslonych w art. 219 ust. 1 pkt 2 1 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce, t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742, 1088, 1234, 1672, 1872, 2005,

22024 r. poz. 124, 227.



