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Wszystko albo prawie wszystko a na pewno wigkszos¢ tego, co dotyczy Rosji
wzbudza raczej negatywne emocje u przecigtnego cztowieka w znaczeniu niecheci do
tego, jak tez postrzegania jako niebezpiecznego, innego w poréwnaniu ze standardami
demokratycznymi, a nadto owiane jest tajemnicg, domystami i zatozeniami, ktorych
raczej lepiej nie weryfikowaé. Wigza¢ to mozna z naszymi jako Polakow ztymi
doswiadczeniami z Rosjanami na przestrzeni wiekow, nawet gdy niektorzy z naszych
rodakdw mogg mie¢ w tym obszarze inne zdanie, w szczego6lnosci gdy oni sami albo ich
przodkowie byli beneficjentami przychylnosci Rosjan, zwlaszcza w czasach
sowieckich. Kazdy ma w tym wzgledzie prawo do wiasnych ocen, ale w
ogdlnospotecznym polskim obrazie przywddcy i obywatele dzisiejszej Federacji
szerszych zainteresowan poznawczych na zasadzie, ze lepiej tego co rosyjskie unikaé
albo, ze jest to na tyle niecickawe, Zze nawet nie ma sensu zastanawiac si¢ czy si¢ tym
jakkolwiek interesowac czy tez tego nie czynic.

Dotyczy to takze dociekan naukowych w ramach nauk prawnych, w ramach
ktérych pochylanie si¢ nad tym co rosyjskie jest rzadkoscia, cho¢ zdarza si¢ z korzyscig
dla szerszej naszej perspektywy poznawczej. Wpisuje si¢ to takze w wolnos¢ nauki,
zgodnie z ktorg kazdy - czy prawie kazdy - obszar wiedzy moze by¢ uznany za
atrakcyjny badawczo.



Mgr Radostaw Jasifiski poszedt wigc oryginalng drogg kryminologicznych
dociekan naukowych poswigcajgc je przestgpezosci wieziennej w Federacji Rosyjskiej.
Oryginalno$¢ ta jest tym wieksza, ze nie do$¢, ze miat on naukowg odwagg zanurzy¢ sig
w to co rosyjskie, to jeszcze jako materi¢ badawczg obral to, co jest jeszcze bardziej
.straszne” czy ,,mocne”, a czym jest przestepczos¢ wigzienna w tym kraju. To troche
tak, jakby wejs¢ do piekta i jeszcze cheie¢ diabhu spojrze¢ prosto w oczy. Moze jest to
poréwnanie zbyt $miafe, ale moze dobrze oddaje moje nastawienie do pomystu Mgr
Radostawa Jasinskiego, ktory szanujg, uwazajac go za naukowo ciekawy.

Jako ze w zadnym ze swoich opracowan nie zajmowatem si¢ przestgpczoscia
rosyjska, ani nawet nie mam co do niej szerszej wiedzy ptyngce;j z lektury publikacji jej
po$wieconych, to zapoznanie si¢ z rozprawg Mgr Radostawa Jasifiskiego potratowatem
jako dobra okazje do uzupetnienia ,.brakéw” w tym zakresie. Tym samym w ramach
recenzenckiego obowigzku skupitlem si¢ przede wszystkim na ocenie kwestii
formalnych, starajac si¢ zbytnio ,,nie medrkowaé” co do obszaréw merytorycznych,
gdyz byloby to niezreczne w relacji do mojej wiedzy z zakresu prawa karnego i
kryminologii, ktora to wiedza ma wymiar ogdlny a nie szczegétowy, gdy chodzi o
problematyke przedmiotowej dysertacji.

Przechodzac do meritum stwierdzam, ze jej tytul ,,Przestgpczos¢ wigzienna w
Federacji Rosyjskiej. Studium kryminologiczne™ jest czytelny, poprawnie nakresla jej
zakres przedmiotowy. Jasno wynika z niego, jakiemu zagadnieniu po§wigcona jest praca
i ze jest ono w niej ujete z perspektywy kryminologicznej w postaci studium, a wigc
drobiazgowego opracowania zagadnienia naukowego bedacego efektem szczegétowych
badan nad nim.

Uklad opracowania obejmuje osiem rozdziatéw, podsumowanie, bibliografi¢ i
inne elementy. Jest on wlasciwy - poza brakiem jednego elementu, o czym szerzej
ponizej - dla prac naukowych z zakresu prawa. Czyni on prac¢ w miarg czytelng, dos¢
logiczna oraz raczej ,,po kolei” prezentujacg wszystkie kwestie sktadajgce si¢ na w
zasadniczym zakresie kompleksowy obraz kryminologiczny przestepczosci wigziennej
w Federacji Rosyjskie;j.

Rozdziaty dzielg si¢ na wiasciwg ilo$¢ podrozdziatow, a niektore z tych drugich
skladaja sie z jeszcze mniejszych jednostek redakcyjnych. Podzial ten nie jest do kofica
konsekwentny, w tym zwlaszcza w ramach podrozdziatu drugiego w rozdziale
siodmym.



Powaznym mankamentem rozprawy jest brak wprowadzenia. Przyznam, ze po
raz pierwszy zetknglem si¢ z rozprawa doktorska pozbawiong tego elementu, a i nie
znam nawet pracy licencjackiej czy magisterskiej, ktéra by go nie miata. By¢ moze
Autor i Promotor uznali, ze jego ,,substytutem” jest to, co stanowi przedmiot rozdziatu
pierwszego oraz w czgsci - gdyz w zakresie dotyczacym metodologii - rozdziatu
siodmego, ale to nie jest ,.to samo”. Wprowadzenie powinno by¢ miejscem odniesienia
sie do motywow podjecia badan akurat na dany temat, celéw pracy, sformutowania
hipotez badawczych, jak tez wskazania na stan badan dotyczacych przedmiotu pracy.
Moze by¢ ono tez miejscem innych wstepnych ekspozycji waznych dla catoksztaitu
pracy. Tego wszystkiego w recenzowanej rozprawie brakuje. W szczegdlnosci zatowac
mozna, ze Mgr Radostaw Jasinski ,,nie ujawnit” dlaczego akurat zajat si¢ problemem
przestepczos$ci wieziennej w Federacji Rosyjskiej, wszak jest to ,przedsigwzigcie™
nader oryginalne, u podstaw ktorego musiaty lec wazne powody, bo przeciez nie jest to
przypadek, ze Autor zajat si¢ akurat tg problematyka. By¢ moze uzna on, ze warto to
wyeksponowa¢, dla czego dobrym miejscem mogiby by¢ autoreferat zaprezentowany
podczas obrony pracy.

Rozdzial pierwszy ,,Wprowadzenie do problematyki przestepczosci wigziennej
jest w miare wartosciowy poznawczo, wprowadza w dalsze rozwazania. Autor opisat w
nim istote przestepczosci wieziennej, jak tez zaprezentowal przestepczos¢ w Federacji
Rosyjskiej w poréwnaniu z przestepczoscia w wybranych innych krajach oraz odniost
si¢ do liczby osadzonych w jednostkach penitencjarnych w Federacji Rosyjskiej i w tych
krajach. W poréwnaniach tych Rosjanie wypadajg dos¢ stabo, cho¢ by¢ moze nie gorzej
niz prima facie mozna by zaktada¢ bez szczegétowych informacji opracowanych przez
Autora.

Nie unikngt on w tych wywodach bledéw piszac, ze pozbawienie wolnosci jest
jednym ze srodkoéw karnych, gdy oczywistym jest, ze jest to jedna z kar, a srodki karne
sa inng konstrukcjg prawa karnego, jak tez wskazujac, ze recydywisci popetniajac
ponownie przestepstwo wchodza na droge kryminalizacji, gdy ta oznacza uznanie
jakiegos zachowania za przestgpstwo. To jedynie przyklady, ktére wskazuje po to, ze
jestem zdania, ze bardzo wazne jest aby w rozwazaniach prawniczych, a w pracach
naukowych z zakresu nauk prawnych zwlaszcza, postugiwac si¢ precyzyjnym jezykiem
prawniczym, w tym nadawa¢ uzywanym sformutowaniom znaczenia, jakie majg one w
oczywistym ich wymiarze.

Doceniam, ze Mgr Radostaw Jasinski opracowal dane statystyczne
przestgpczosci w Federacji Rosyjskiej, w tym przestepczosci wigziennej w tym kraju,
na podstawie tamtejszych danych statystycznych, wywiodt z tego wiasciwe wnioski, a
wszystko to zaprezentowal w czytelny sposob. Wymagato to poglebionych poszukiwan,



oczywiscie prawdziwych jedynie na miarg¢ Federacji Rosyjskiej w sensie rzetelnosci
udostepnianych danych, czego Autor ma $wiadomos¢ i o czym pisze.

W rozdziale drugim ,,Rosyjski system penitencjarny z perspektywy historyczne;j
i wspolezesnej” Autor opisal rosyjskie miejsca pozbawienia wolnosci na przestrzeni
wiekow i aktualnie. Przyznam, ze nie wiedziatem o ,,zastugach™ Katarzyny II Wielkiej
dla reformy tamtejszego wigziennictwa bardziej kojarzac ja jako carycg majgcg licznych
kochankéw i te, ktéra przyczynita si¢ do rozbioru Rzeczypospolitej. Takze dzigki
lekturze pracy Mgr Radostawa Jasifiskiego rozszerzytem swoja wiedzg o Gulagach jako
miejscach niewolniczej pracy i nieludzkiego traktowania milionow ludzi, w ktérych
wielu z nich poniosto $mier¢, czego nie unikneli takze Polacy.

Jesli chodzi o wspolczesny system penitencjarny Federacji Rosyjskiej, to Autor
scharakteryzowal kolonie karne, ktorych jest najwigcej, areszty Sledcze, wigzienia oraz
kolonie wychowawcze dla nieletnich. Opisy w tym zakresie sg wystarczajgco obszerne,
whasciwie oddaja istote tych miejsc odosobnienia sprawcow czyndéw zabronionych w
Federacji Rosyjskiej. Zaznaczy¢ chee, Ze nie mialem blizej wiedzy, a Mgr Radostaw
Jasinski mnie nig ,,o$wiecit”, ze to kolonie karne sa podstawowym migjscem
odosobnienia w tym kraju, a wigzienia pelnia jedynie rol¢ niejako uzupeiniajaca.
Dobrze, ze Autor starannie opisat takze rodzaje kolonii karnych oraz scharakteryzowat
warunki w nich pobytu. Wprawdzie w przekazach medialnych kolonie karne
.przewijaja si¢” nader czgsto, w tym jako miejsca pobytu faktycznych lub
domniemanych przeciwnikoéw politycznych dawnych i aktualnych przywodcow Rosji,
w szczegolnosci Wiadimira Putina, ale sadzi¢ by mozna, ze przestgpcy kryminalni
odbywajg ,odsiadke” w wigzieniach, co jest prawdg, ale jedynie na zasadzie
uzupelnienia a nie reguly rosyjskiego systemu penitencjarnego.

~Prawo penitencjarne w Rosji” to tytut rozdziatu trzeciego. Autor oméwit w nim
dawne i aktualne rosyjskie ustawodawstwo karne, tak materialne, jak i wykonawcze.
Daje to pewng perspektywe poznawczg w tym zakresie, cho¢ raczej na dos¢ ogdlnym
poziomie w sensie nieco zbyt malo poglebionych analiz, ktoére moglyby obejmowac
takze szersze odniesienia do literatury rosyjskoj¢zycznej w tym przedmiocie. Przydatne
bylyby tu zwlaszcza podreczniki 1 artykuty naukowe. Jestem zdania, Ze opieranie si¢ w
opracowaniach naukowych gléwnie na analizach przepiséw prawnych bez odnoszenia
si¢ do literatury przedmiotu jest zasadne tylko wowczas, gdy tej drugiej nie ma. Nie
wydaje mi sig, aby taki stan rzeczy zachodzil w przypadku opracowan rosyjskich na ten
temat.

Doceniam probe Mgr Radostawa Jasinskiego odniesienia tego prawa do
standardéw miedzynarodowych. Jest to jednak jedynie pewien rys, ktory trudno jest



sytuowaé jako jakkolwiek wyczerpujacy zagadnienie. Dlatego tez pozostaj¢ w nadziei,
7e Autor zechce ,,watek” ten rozszerzy¢ we wlasnej perspektywie, ktora podzieli si¢ -
gdy bedzie ku temu przestrzen - podczas obrony pracy. Warto zwlaszcza siggna¢ w tym
zakresie do opracowan, w tym autoréw polskich, pos§wigconych takim standardom tak
w ich perspektywie migdzynarodowej, jak i europejskiej.

Rozdzial czwarty ,.Przestepczos¢ wigzienna na tle teoretycznego dorobku
kryminologii” zawiera rozwazania na temat kryminologii penitencjarnej - inaczej
kryminopenologii - w osadzeniu ich w wybranych teoriach kryminologicznych oraz z
odwotaniem si¢ do badan naukowcow z Federacji Rosyjskiej w tym obszarze. Sg one
dos¢ ciekawe, majg pewien wklad w rozw¢j kryminologii jako nauki
interdyscyplinarnej, jak tez w rozwdj prawa karnego. Jednak wywodom tym trochg
daleko od kompleksowosci, zwlaszcza gdy chodzi o odwotania do nawet wybranych
teorii kryminologicznych. W szczegdlnoéci nie znalaztem w pracy stanowiska Mgr
Radoslawa Jasinskiego, czy przynajmniej proby jego sformutowania, ktora z teorii
kryminologicznych czy ktore z nich maja zasadnicze znaczenie dla wytlumaczenia
przestepczosci wigziennej w ogole, a w Federacji Rosyjskiej zwlaszcza. Byloby to
warto$ciowe, cho¢ byé moze takze na ile$ subiektywne w sensie takiego a nie innego
ich postrzegania przez Autora, do ktorego to indywidualnego podejscia miatby on petne
prawo.

Cickaw tez jestem na ile kryminologia penitencjarna jest ,,wytworem” rosyjskim,
czy moze ma inklinacje szersze, w tym czy stanowi przedmiot badaf polskich
kryminologéw, a jesli tak, to kogo i na tamach jakich opracowan. Ufam, ze podczas
obrony pracy nadarzy si¢ okazja aby Mgr Radostaw Jasinski odniost si¢ do tego. Jestem
bowiem zdania, ze w badaniach naukowych nalezy takze poszukiwaé tego, kto z
badaczy wczes$niej zajmowal si¢ dang problematyka, a w konsekwencji przywotac ich
co do niej poglady.

..Geneza oraz struktura rosyjskiej przest¢pczosci wigziennej” to tytul rozdziatu
piatego. Na jego stronach Autor opisal przestgpstwa najczesciej popeiniane w rosyjskich
jednostkach penitencjarnych, a wiec zabojstwa, uszkodzenia ciala, zamachy na
funkcjonariuszy praz pracownikow stuzby wigziennej, ucieczki z miejsc odosobnienia,
przestepstwa narkotykowe, czyny zabronione zwigzane z posiadaniem alkoholu i innych
przedmiotow zakazanych w takich miejscach oraz przestepstwa korupcyjne.

Wazne miejsce w tych opisach zajmujg takze zachowania typowe dla zycia
wigziennego, w tym tatuaze. Te ostatnie zostaly uwidocznione przez Autora na
zdjeciach i przyznam, ze ,,robig wrazenie”. O ile nie mam nic przeciwko osobom, ktére
posiadanie tatuazu uwazaja za co$ ,,w dobrym guscie” - o ile tatuaz taki lub tatuaze takie



nie przekraczaja granic ,.dobrego smaku” - to te, ktorych wiascicielami sa rosyjscy
przestepey ..nie sg fajne” i maja ewidentng inklinacj¢ negatywna. Wydaje mi sig - co by
nieco zmiekczy¢ wywod - ze w towarzystwie ich wiasciciela a tym bardziej wlascicieli
moglbym czu¢ si¢ nie najlepiej a i ufam, ze nigdy nie dostapi¢ takiego ,,zaszczytu”.

Rozdziat szosty ,,Zjawisko woréw w zakonie jako szczeg6lny przejaw rosyjskiej
przestepczosci wieziennej” jest ciekawy poznawczo, a dotyczy woréw w zakonie jako
najwyzszych w rosyjskiej wigziennej hierarchii ,jegomosci”. Autor przyblizy! istotg tej
kategorii przestepcow, ich historig, funkcje, wiek, narodowos¢, wyksztalcenie,
pseudonimy, tatuaze, szczegélne spotkania, gromadzenie i wydatkowanie Srodkow
finansowych na cele wsparcia przestgpcow, koronacje i inne wazne dla calosciowego
ich obrazu kwestie.

Nadto omowit ich ,,rezydowanie” w roznych krajach, w tym w Polsce, co jest
interesujace ale tez wazne dla migdzynarodowej perspektywy przestgpczosci, zwiaszcza
przestgpczo$ei zorganizowanej. Wszak wory w zakonie nie po to ,,udajg si¢” do innych
niz Federacja Rosyjska krajow aby wylacznie korzysta¢ z urokdw zycia ale takze po to,
aby rozwija¢ tam aktywnoS$¢ przestepczg.

.Rosyjska przestepczo$¢ wigzienna w $wietle badan” to tytul rozdziatu
siodmego, po ktorym mozna by spodziewac sig, ze to sam Autor przeprowadzit takie
badania i w tym miejscu dzieli si¢ ich wynikami. Tymczasem przytacza on badania
rosyjskie w tym zakresie, wskazujac tez na trudnosci w pozyskaniu danych w zwigzku
z inwazjg Rosji na Ukraing. Procz tego Autor zarysowal w tym rozdziale podstawowe
zalozenie metodologiczne, dla ktorych lepszym miejscem byloby wprowadzenie,
ktérego w pracy nie ma. Rozdzialowi temu do$¢ daleko do czytelnosci, jakiej oczekiwac
by nalezalo od rozdzialu anonsowanego jako badawczy w znaczeniu empirycznego
wymiaru wywodow bedacych jego trescia.

Oczywiscie rozumiem, ze Autor nie mial, bo mie¢ nie mogh, mozliwosci
przeprowadzenia wlasnych badan wsrod osadzonych w jednostkach penitencjarnych
Federacji Rosyjskiej. Nie nalezato jednak tytutowaé rozdziatu, ze prezentuje on t¢
przestepczos¢ w $wietle badan albo nalezato dodaé, ze chodzi o badania kryminologéw
rosyjskich czy szerzej ,.tamtejszych™ badaczy.

Rozdzial o6smy .Przeciwdzialanie przestgpczosci wigziennej w Federacji
Rosyjskiej” zawiera rozwazania zgodne z jego tytulem. Pozostaja one w zgodzie ze
»sztuka™ kryminologiczna, jako ze istotna czgécig kryminologii jest zapobieganie
przestepczos$ci. Autor oparl sie w tym zakresie na badaniach rosyjskich, prognozujgc tez



przestepczos¢ wigzienng w Federacji Rosyjskiej. Takie spojrzenie jest wartosciowe na
przyszlosé, oczywiscie o ile prognozy te potwierdzg si¢ w pewnym cho¢ zakresie, na co
Autor oczywiscie wplywu nie bedzie mial, co jest oczywiste, ale warte podkreslenia.
Trudno bowiem byloby jakkolwiek zaktadaé, ze rosyjscy decydenci wezmg pod uwage
de lege lata i de lege ferenda, to co napisano w ,,polskiej” pracy naukowej.

By¢ moze prognozy te mogg mie¢ znaczenie szersze, w tym w zakresie prewencji
w realiach polskich. Warto by tak to wiedzie¢ w perspektywie ich praktycznej
uzytecznosci, gdyz przestepezo$¢ wigzienna wystepuje takze w Polsce i by¢ moze nie
ma powodu do zakladania, ze bedzie si¢ ona rozwijala, ale zawsze warto by jej rozmiary
byty mniejsze, a do tego potrzeba takze ,.konstruktow” prewencyjnych.

Prace wienczy podsumowanie. Doceniam wnioski w nim zawarte, cho¢ w istocie
sg one nieco mato odkrywcze a bardziej pozostaja blizsze streszczeniu tego, co Autor
opisal w pracy. Dobrze, ze w koficowej jego czesci Mgr Radostaw Jasifiski sformutowat
pewne bardziej oryginalne spostrzezenia odnosnie do przestgpczosci wigziennej w
Federacji Rosyjskiej. By¢ moze nawet okreslenie tej czgSci pracy jako wiasnie
.podsumowania” a nie jako ,,zakonczenia”, co takze niekiedy si¢ zdarza, odzwierciedla
jego ..ducha”, ktory jednak ,,nie urzeka™ mnie w naukowym moim rozumieniu tej czgsci
pracy. Wolalbym - a ufam, ze jest to w pelni uprawnione w relacji do standardow
oczekiwanych od rozpraw naukowych - aby znalazly si¢ w niej bardziej tworcze
spostrzezenia bedace efektami bardziej niz tylko podsumowujacych mysli Autora.

Pozytywnie oceniam, ze dla przygotowania rozprawy Autor wykorzystatl liczne
zrodta wiedzy, w tym publikacje oraz strony internetowe. Sporo z nich to opracowania
rosyjskojezyczne oraz anglojezyczne. Zabraklo jednak wykorzystania szerszego
spektrum opracowan polskich badaczy z zakresu kryminologii i prawa karnego, w tym
dotyczacych przestepczosci wigziennej, czy inaczej przestgpczoscei skazanych, gdyz i
takie prace zostaly opublikowane, oraz poruszajacych inne wazne zagadnienia
kryminologiczne i prawnokarne.

Jezyk pracy odpowiada standardom jezyka charakterystycznego dla prac
naukowych z zakresu nauk prawnych. Uzyte sformulowania, sposob formutowania
poszczegolnych mysli i ich uzasadnianie czynig pracg w miarg czytelng. Nie moge
jednak nie podzieli¢ si¢ spostrzezeniem, Ze jest ona nieco ,,poszarpana” w takim
znaczeniu, ze pewne mysli Autora sa jakby ,,wrzucone™ bez jakiego$ blizszego zwigzku
z tym, co je poprzedza i z tym, co nastgpuje po nich. Pracg czyta si¢ nie az tak ,,gladko”
gdy chodzi o jej calos¢ i1 o jej szczegoty.

Przypisy do tekstu sporzadzono zgodnie ze standardami, cho¢ Autor nie ustrzegt
sie¢ pewnych niedociagnigc¢ ich dotyczacych. Wszystkich ich jest ponad 600, co wydaje



sie by¢ liczba wlasciwg, ale sg pewne fragmenty ,,nicopatrzone” przypisami, w ktérych
az ,.sie o nie prosi”. Jestem zwolennikiem formuty, ze co najmniej kazdy akapit, o ile
nie jest wytworem mysli autora danej pracy, powinien by¢ zwieficzony przypisem.
Wydaje sie, ze Mgr Radostaw Jasinski przyjat, ze wigksze fragmenty, w tym skladajgce
sie z kilku akapitow pochodzg z jednego zrodta, co ma odzwierciedlenie w wstawieniu
przypisu dopiero na koncu wykorzystanego z innej pracy fragmentu. Sytuacji takich w
recenzowanej dysertacji jest sporo.

Prace uatrakcyjniajg zdjecia, tabele i wykresy. Dzigki nim prezentacja waznych
kwestii jest bardziej czytelna niz bytaby, gdyby Autor ograniczyl si¢ do litych ich
opisow.

Rozprawa liczy az 376 stron. Jest to objeto$¢ whasciwa dla prac doktorskich z
zakresu nauk prawnych, w tym w obszarze prawa karnego i jego nauk pomocniczych, a
wiec i w zakresie kryminologii, a znam wiele prac krétszych. Jednak nie mogg nie
zauwazy¢, ze ,rozklad” tekstu na stronie, w tym odleglosci migdzy akapitami i
marginesy istotnie naddajg pracy objetosci. Chyba jest to takze powod pewnej trudnosci
W zapoznaniu si¢ z nia, jako Ze trzeba si¢ ,,troch¢” poprzewracac jej kart aby ,,dokopa¢™
sie do sedna jakiego$ jej watku, a tym bardziej naukowo ,,skonsumowac” ja w calosci.

Praca Mgr Radostawa Jasinskiego jest do$¢ wartoSciowym Zrédlem wiedzy o
przestepczosci w Federacji Rosyjskiej, w szczegdlnosci w ramach tamtejszych
jednostek penitencjarnych. ,,Odziera™ ona nieco t¢ przestgpczos¢ z tajemniczosci, a
nawet mroczno$ci, choé¢ nie moge zadeklarowaé, ze dzigki zapoznaniu si¢ z nig
mogtbym mie¢ lepsze zdanie o systemie prawnym i przestrzeganiu praw cztowieka w
Federacji Rosyjskiej, ale przeciez nie to bylo i jest jej celem. Nie jest bowiem tak, ze
Autor przygotowuje rozprawe naukowg po to, aby jej recenzent mial naby¢ lepszego -
W znaczeniu oceny - obrazu opisywanego zagadnienia, lecz czyni to zgodnie z prawda,
jaka jest dlan charakterystyczna.

Ciekaw przy tym jestem na ile reguly zycia wig¢ziennego w Federacji Rosyjskiej
majg przelozenie na zycie poza murami, ktére ma swoj rosyjski ,,sznyt”, a ktorego jako
Polacy doswiadczaliSmy w przesztosci a aktualnie bole$nie mierza si¢ z nim Ukraincy.
Frapuje mnie takze na ile rosyjscy przestgpcy zostali weieleni do rosyjskiego wojska i
przenosza wiezienne standardy post¢gpowania dokonujgc mordéw, gwaltow i innych
strasznych rzeczy wobec Ukraincow. By¢é moze Mgr Radostaw Jasinski jest lepiej niz
ja zorientowany w tym ,temacie” albo zechce poczué¢ si¢ zainspirowany do jego
zglebienia, a w konsekwencji podzieli si¢ ustaleniami w tym zakresie podczas obrony
pracy.



Nadto interesuje mnie na zasadzie pewnej prognozy, o ktéra moze pokusi si¢
Autor, czy do wyobrazenia jest recypowanie pewnych wzorcow rosyjskiej
przestepczosci wieziennej na grunt polski. Chodzi mi w szczegdlnosci o to, czy chocby
polscy przestepcy mogliby w przyszto$ci mie¢ rozmach, ktorego skutkiem byloby
stworzenie w Polsce ,.czego$” na wzor rosyjskich woréw w zakonie. Oczywiscie to takie
.wrozenie z fusow”, ale moze kiedy$ aspiracje ,,chtopakow z miasta”, tudziez polskich
.,mafioso” albo ,,ambitnych opryszkoéw” siegna i takich konstruktow.

By¢ moze jego rozprawa okaze si¢ takze inspirujgca dla badan
kryminologicznych nad przestgpczoscig wigzienng w innych krajach, w tym w Polsce,
co jest na ile§ zagadnieniem naukowo ,,rozpoznanym” ale na pewno wartym dalszych
eksploracji badawczych. Gdyby Autor zechcial kontynuowa¢ badania naukowe
zachecalbym go do zajecia si¢ tym obszarem. Wszak jako specjalista ,,przestgpczosci
wieziennej” mialby wszelkie naukowe ,,plenipotencje” aby w obszarze kryminologii nig
sie zaja¢, w tym w obszarach innych niz rosyjskie, a w szczegdlnosci co do realiow
naszego kraju.

Jest ona takze dowodem na to, ze nawet dos¢ ,,egzotyczne” w standardowym
naukowym kryminologicznym rozumieniu zagadnienie moze sta¢ si¢ podstawg
skutecznych dociekan naukowych. Jednak to chyba ta ,.egzotyka™ wywarla wptyw na
nienajlepsza jako$¢ pracy, co jest na ile$ obiektywnie zrozumiate. Wydaje mi si¢ przy
tym, Ze rosyjska proweniencja tematu pozwalala jednak na przynajmniej nieco bardziej
wnikliwe jego omowienie, w szczegolnosei z szerszym odniesieniem si¢ do literatury
przedmiotu oraz z bardziej starannym pouktadaniem naukowego wywodu, jak tez
bardziej dojrzatym sformutowaniem wnioskow plynacych z przeprowadzonych analiz
badawczych nad problematyka przestepczosci wigziennej w Federacji Rosyjskiej.

Majac na uwadze wszystkie te argumenty, jak tez oceniajac prace doktorskg Mgr
Radostawa Jasinskiego ..Przestepczo$¢ wigzienna w Federacji Rosyjskiej. Studium
kryminologiczne™ jako catos$¢ stwierdzam, ze zastuguje ona na pozytywna oceng. Takg
tez oceng pracy tej wystawiam, gdyz jest ona poprawna merytorycznie oraz formalnie -
przy roznych moich co do niej zastrzezeniach - jak tez wnosi pewne nowe elementy do
kryminologicznej wiedzy w jej tytutowym zakresie.

Nie jest to - w mojej tylez skromnej, co ufam, ze mozliwie najbardziej
obiektywnej ocenie - praca wzorcowa, lecz doceniam wysilki Autora i Promotora
wlozone w jej powstanie. Wydaje mi sig, ze przyczyn takiego ,,stanu rzeczy” upatrywac

przetlumaczenia, co wymagato wigkszego niz standardowo nakladu pracy w sensie, ze
dysertacja poswigcona jakiemus polskiemu obszarowi badawczemu z ewentualnymi
odniesieniami komparatystycznymi jest z istoty swojej prostsza w pordwnaniu z
przedmiotowg praca. Jednak ryzyko tego wszystkiego bylo po stronie Autora, ktory



zdecydowat sie na podjecie si¢ takiego a nie innego tematu. Na jego miar¢ i zgodnie ze
swoim poczuciem, jak tez za akceptacjg Promotora, przedlozyt dysertacje w ksztalcie
nie wzorcowym ale akceptowalnym, gdy chodzi o srednie standardy prac doktorskich
w dyscyplinie nauki prawne w moich ich wyobrazeniu i do$wiadczeniu.

W konsekwencji uznajg, Ze recenzowana dysertacja czyni zado$s¢ wymaganiom
stawianym rozprawie doktorskiej, o ktorych mowa w 187 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Stanowi ona oryginalne
rozwiazanie problemu naukowego, jakim jest w miar¢ caloSciowe omowienie
kryminologicznej perspektywy przestgpczosci wigziennej w Federacji Rosyjskiej oraz
7ze wykazuje ogolng wiedze teoretyczng Autora w zakresie nauk prawnych, w
szczegolnosci prawa karnego i kryminologii jako jego nauki pomocniczej oraz ze
wskazuje na umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia przez niego badan naukowych w
tym obszarze.

Uwazam tym samym, ze uzasadnione bedzie dopuszczenie Mgr Radostawa

Jasinskiego do dalszych etapdw postepowania majacych na celu uzyskanie przez niego
stopnia naukowego doktora nauk prawnych.

Bydgoszcz, dnia 4 grudnia 2023 r.
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