UCHWALA Nr 184/1V/2021
SENATU WYZSZEJ SZKOLY POLICJI W SZCZYTNIE

Z dnia 9 wrzesénia 2021 r.

w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie
Panu dr. Bogdanowi CHMIELINSKIEMU

Na podstawie art. 178 ust. 1 pkt 1 w zwiagzku z art. 221 ust. 12 Ustawy z dnia 20 lipca
2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszymi nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478 z pdzn. zm.) oraz
§ 15 ust. 1 pkt 6 oraz ust. 4 i 5 Statutu Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie, stanowigcego
zalgcznik do Uchwaly nr 53/IV/2019 Senatu Wyzszej Szkoty Policji w Szczytnie z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie uchwalenia statutu, zatwierdzonego Decyzjg nr 54 Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z dnia 27 wrzesnia 2019 r. (Dz. Urz. MSWiA z 2019 1., poz. 39)
w zwigzku z § 3 ust. 14 Regulaminu przeprowadzania czynno$ci w postepowaniu
habilitacyjnym w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie, stanowigcego zatacznik nr 2 do Uchwaty
nr 63/1V/2019 Senatu Wyzszej Szkoty Policji w Szczytnie z dnia 17 wrzeénia 2019 r. w sprawie
zasad postgpowania przy nadawaniu stopnia doktora w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie
i przeprowadzania czynnosci w postgpowaniu habilitacyjnym w Wyzszej Szkole Policji
w Szczytnie z pdzn. zm., uchwala sie co nastepuje:

§ 1.

Senat Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie, po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg postepowania,
w tym recenzjami oraz uchwalg komisji habilitacyjnej z dnia 29 lipca 2021 r. zawierajaca
negatywng opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, odmawia nadania Panu
dr. Bogdanowi CHMIELINSKIEMU stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.

§2.
1. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

2. W ramach glosowania tajnego:

1) uprawnionych do glosowania bylo: 11 0s6b*;

2) obecnych bylo: 9 0s6b*;

3) glosowato: 9 oséb*;

4) za odmowa nadania stopnia doktora habilitowanego oddano: 9 glosow*;

5) wstrzymalo si¢ od gtosowania: 0 0s6b¥*.
Wobec tego za odmowa nadania stopnia doktora habilitowanego oddano bezwzgledna
wigkszo$¢ gloséw w obecnosci co najmniej potowy liczby 0s6b uprawnionych do glosowania.

*po gtosowaniu wstawi¢ wlasciwe liczby



UZASADNIENIE

Pan dr Bogdan Chmielinski (zwany dalej habilitantem), w dniu 26 listopada 2020 r. zlozyl
do Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie za posrednictwem Rady Doskonalosci Naukowej
wniosek o przeprowadzenie postgpowania w spawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.

Rada Doskonatosci Naukowej pismem z dnia 8 grudnia 2020 r. znak: Z5.4000.109.2020.2.GS,
po dokonaniu oceny formalnej wniosku habilitanta o przeprowadzenie postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki
o bezpieczenstwie wszczgtego w dniu 2 grudnia 2020 r., przekazala Wyzszej Szkole Policji
w Szczytnie pelng dokumentacje w rzeczonej sprawie.

Wobec powyzszego, Senat Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie podjat Uchwale nr 147/IV/2021
z dnia 12 stycznia 2021 r. w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie Panu dr. Bogdanowi Chmielifiskiemu.

Nastepnie, Rada Doskonalosci Naukowej pismem z dnia 22 lutego 2021 r., znak:
75.4000.109.202.3.GS, dokonala wyznaczenia czg$ci skladu komisji habilitacyjne;j
W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Panu dr. Bogdanowi
Chmielinskiemu w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie, to jest
wyznaczyla czterech czlonkéw komisji habilitacyjnej, w tym przewodniczacego i trzech
recenzentow. W nastepstwie tego Senat Wyzszej Szkoty Policji w Szczytnie na podstawie art.
221 ust. 5 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce w zwigzku
z § 3 ust. 4 Regulaminu przeprowadzania czynnosci w postepowaniu habilitacyjnym w Wyzsze;j
Szkole Policji w Szczytnie, o ktérym mowa na wstepie niniejszej uchwaty, podjgt Uchwale
nr 162/IV/2021 z dnia 20 kwietnia 2021 r. w sprawie powolania komisji habilitacyjnej
w postepowaniu habilitacyjnym Pana dr. Bogdana Chmielinskiego.

W prowadzonym postgpowaniu habilitacyjnym wplynely cztery recenzje sporzadzone przez:
dra hab. Wlodzimierza Fehlera z Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach,
dra hab. Janusza Gierszewskiego z Akademii Pomorskiej w Stupsku, dra hab. Mariana Zubera
z Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu oraz dra hab. Marka Bodzianego z Akademii
Wojsk Ladowych imienia generala Tadeusza Ko$ciuszki we Wroclawiu, z czego dwie recenzje
zawierajg negatywna konkluzje.

W dniu 29 lipca 2021 r. odbylo si¢ posiedzenie komisji habilitacyjnej zorganizowane
w trybie zdalnym, umozliwiajacym kontakt wizyjny i glosowy. W trakcie wskazanego
posiedzenia komisja habilitacyjna dzialajac na podstawie art. 221 ust. 10 Ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, po zapoznaniu si¢ z recenzjami
i dokumentacja wniosku, podjgta uchwale zawierajacg negatywna opinie¢ w sprawie nadania
dr. Bogdanowi Chmieliniskiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie nauk o bezpieczenstwie, nie uznajac spelnienia przeslanek
warunkujgcych nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt
2-3 wskazanej wyzej ustawy. Komisja habilitacyjna jednomy$lnie stwierdzita, ze aktywnos$é
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naukowa oraz osiggnigcia naukowe dr. Bogdana Chmielifiskiego nie stanowig istotnego wktadu
w rozwoj dyscypliny naukowej nauki o bezpieczenstwie. Uzasadnienie do rzeczonej uchwaty
komisji habilitacyjnej zawierajacej negatywna opini¢ w sprawie nadania dr. Bogdanowi
Chmielinskiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
nauk o bezpieczenstwie prezentuje sie nastepujgco:

Przedstawiona jako osiggnigcie naukowe monografia habilitanta pod tytutem Bezpieczeristwo
spolecznosci lokalnych w wojewddztwie warmirisko-mazurskim, Wydawnictwo Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, Olsztyn 2020, ISBN 978-83-8100-261-5, ss. 269,
nie stanowi znacznego wkladu w rozwoj dyscypliny naukowej nauki o bezpieczenstwie, gdyz
nie dostarcza nowego, istotnego zasobu wiedzy na temat badanej problematyki. Zawarte w niej
tresci posiadajg charakter eklektyczny nie stanowiac spdjnego i logicznego obrazu. Wnioski
wynikajgce z prezentowanych badaf nie posiadaja przy tym charakteru poglebionego.
Zalozenia metodologiczne zaprezentowane w monografii nalezy oceni¢ jako chaotyczne
1 pozbawione spdjnosci. Zgloszony tom cechuje niekonsekwencja strukturalno-merytoryczna
zas dwa ostatnie rozdziaty w niewielkim zakresie korespondujg z jej tytulem. W monografii
brakuje szerszych odniesien do pi$miennictwa z zakresu nauk o bezpieczefistwie. Brak réwniez
istotnych odniesient do teorii spotecznosci lokalnych. Pominigto takze dorobek ekologii
spolecznej w badaniu spolecznosci lokalnej. Zagadnienia podejmowane w przedstawionym
osiggnigciu naukowym nie stanowia nowatorskiego wkiadu do badan bezpieczeristwa
lokalnego, gdyz zaréwno problematyka jak i wnioski z przeprowadzonych analiz sa w
zdecydowanej wigkszosci zgodne z ustaleniami spotykanymi w juz istniejgcej literaturze
przedmiotu innych autoréw. Ponadto wigkszo$¢ zaprezentowanych w pracy wynikéw badan
zostala oméwiona we wezesniejszych publikacjach samego kandydata. Brak jest w monografii
szerszego nawigzania do koncepcji teoretycznych lokalizmu, jak i innych pokrewnych teorii
naukowych. Nie wskazano kryteriow wyr6zniajacych spolecznosci lokalne w regionie
warminsko-mazurskim.  Dorobek  habilitanta  zawierajagcy si¢ w  dyscyplinie
nauk o bezpieczenstwie cechuje zasigg glownie krajowy, a publikacje ukazywaly
si¢ w niskopunktowanych, krajowych wydawnictwach. Dorobek kandydata ma minimalny
wplyw na $rodowisko naukowe, o czym $wiadczy niski indeks cytowan. Na podstawie
deklaracji kandydata mozna stwierdzi¢, ze aktywno$¢ badawcza dotyczyla projektow
statutowych i wlasnych przy deficycie uczestnictwa w grantach ogdlnokrajowych
1 zagranicznych.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego
Panu dr. Bogdanowi Chmielifiskiemu wplynely dwie recenzje zakonczone negatywna
konkluzja, w zwigzku z czym komisja zobligowana zostata do wydania negatywnej opinii takze
na podstawie obowigzujacych przepiséw, tj. art. 221 ust. 10 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce stanowiacym, ze ,,Uchwale zawierajacg opinie
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego podejmuje komisja habilitacyjna
w glosowaniu jawnym. Na wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopief komisja podejmuje uchwate
w glosowaniu tajnym. Opinia nie moze by¢ pozytywna. jezeli co najmniej 2 recenzje
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Zgodnie z § 3 ust. 11 Regulaminu przeprowadzania czynnosci w postepowaniu habilitacyjnym
w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie, stanowiacego zatgcznik nr 2 do Uchwaly nr 63/IV/2019
Senatu Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie z 17 wrzesnia 2019 r. w sprawie zasad
postgpowania przy nadawaniu stopnia doktora w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie
i przeprowadzania czynnosci w postgpowaniu habilitacyjnym w Wyzszej Szkole Policji
w Szczytnie z poézn. zm.: ,,Komisja habilitacyjna, w ciagu pieciu tygodni od dnia otrzymania
recenzji, podejmuje uchwale zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, w gtosowaniu jawnym. Na wniosek osoby ubiegajacej sie o stopien doktora
habilitowanego, komisja podejmuje uchwate w glosowaniu tajnym. Opinia nie moze byé
pozytywna, jezeli co najmniej dwie recenzje sg negatywne.”.

Zgodnie z art. 221 ust. 9 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce stanowigcym o tym, ze: ,,Komisja habilitacyjna moze przeprowadzi¢ kolokwium
habilitacyjne w zakresie osiagnig¢ naukowych albo artystycznych osoby ubiegajace;
si¢ o stopien doktora habilitowanego. Kolokwium przeprowadza sie w przypadku osiagnieé
w_zakresie nauk humanistycznych, spofecznych i teologicznych.”. w ramach omawianego
postgpowania w sprawie nadania dr. Bogdanowi Chmielifiskiemu stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauk o bezpieczenstwie, w dniu
29 lipca 2021 r. zostalo przeprowadzone kolokwium habilitacyjne przy uzyciu $rodkéw
komunikacji elektronicznej. W kolokwium habilitacyjnym uczestniczyli wszyscy cztonkowie
komisji habilitacyjnej, habilitant oraz zainteresowani cztonkowie Senatu (zgodnie
z postanowieniami § 4 ust. 11 Regulaminu przeprowadzania czynnosci w postepowaniu
habilitacyjnym w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie stanowigcego zatgcznik nr 2 do uchwaty
nr 63/IV/2019 Senatu Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie z 17 wrzesnia 2019 r. w sprawie
zasad postgpowania przy nadawaniu stopnia doktora w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie
1 przeprowadzania czynnosci w postgpowaniu habilitacyjnym w Wyzszej Szkole Policji
w Szczytnie z pdzn. zm.). W trakcie kolokwium habilitant przedstawil swojg droge naukowsa
oraz wlasng wizje badan a takze poinformowat o $wiadomosci wynikéw postepowania
w sprawie nadania mu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauki spoleczne
dyscyplinie nauki o bezpieczeristwie wobec faktu uzyskania dwéch negatywnych recenzji.

W mysl art. 104 § 2 k.p.a. postgpowanie habilitacyjne powinno zasadniczo zakonczyé si¢
orzeczeniem rozstrzygajacym sprawe co do jej istoty lub orzeczeniem w inny sposob
koniczacym sprawg. Za ostatecznym rozstrzygnieciem niniejszej sprawy przemawia zatem tre$é
art. 221 ust. 12 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, gdzie
ustawodawca wyraznie wskazal, Ze na podstawie uchwaty komisji habilitacyjnej zawierajacej
negatywng opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, podmiot habilitujacy,
w terminie miesigca od dnia jej otrzymania, nadaje stopieri doktora habilitowanego albo
odmawia jego nadania, przy czym podmiot habilitujacy jest zobligowany do odmowy nadania
stopnia, w przypadku gdy opinia komisji habilitacyjnej jest negatywna.

Konkludujac nalezy podkreslié, ze komisja habilitacyjna jednomyslnie podjela uchwale
zawierajgcg negatywng opini¢ w sprawie nadania Panu dr. Bogdanowi Chmielinskiemu stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie,
stanowigcg podstawg do podjecia przez Senat Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie uchwaly
w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
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w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie Panu dr. Bogdanowi Chmielinskiemu. Dwéch
recenzentow ocenilo negatywnie aktywno$¢ naukowsa oraz osiggniecia naukowe habilitanta,
co nie spelnia przestanek warunkujacych nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktérych
mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2-3 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze cho¢ opinia komisji habilitacyjnej nie ma charakteru
wiadczego i rozstrzygajacego zarazem, to w $wietle art. 221 ust. 12 przedmiotowej ustawy,
podmiot habilitujacy jest zobowigzany wskazanymi przepisami do odmowy nadania stopnia.
w przypadku gdy opinia komisji habilitacyjnej jest negatywna.

Dlatego tez, uwzglgdniajac zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w tym sporzadzone
opinie recenzentéw i jednoznaczng negatywna opini¢ komisji habilitacyjnej w sprawie nadania
Panu dr. Bogdanowi Chmielifiskiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie nauk o bezpieczenstwie, Senat respektujgc obowigzujgce przepisy
prawa nie mogl postapi¢ inaczej i podjgt uchwate w sprawie odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spofecznych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie
Panu dr. Bogdanowi Chmieliniskiemu.

. Przewqdniczgcy Senatu
ESZEj y Policji w Szczytnie
endant-Rektor

insp. dr hab. I ons‘a\lqtj)fl-llwska, prof. WSPol

Pouczenie; Niniejsza uchwata nie jest ostateczna. Na podstawie art. 224 ust. 1 w zwigzku z art. 193 ust. 1 i 2 Ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce od niniejszej uchwaly przystuguje prawo wniesienia odwotania do Rady
Doskonatosci Naukowej w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia. Odwotlanie sklada sie za posrednictwem Senatu Wyzszej
Szkoly Policji w Szczytnie - osobiscie lub poczta na adres: Wyzsza Szkola Policji w Szczytnie, ul. Marszatka Jozefa
Pitsudskiego 111, 12-100 Szczytno.



