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1. Wstep

Imprezy masowe oraz zgromadzenia publiczne stanowig przedsiewziecia zwigzane
z udzialem znacznej liczby osob, ktore, w zaleznosci od charakteru wydarzenia, czesto s3
anonimowe 1 u kiérych trudno jednoznacznie oceni¢ intencje i zamiary uczestnikéw. Organi-
zacja i przygotowanie imprezy pod katem zapewnienia bezpieczefistwa jej uczestnikom jest
obowigzkiem jej organizatoréw i stanowi ogromne wyzwanie dla nich, jak réwniez dla pod-
miotéw odpowiedzialnych za bezpieczenstwo obywateli. Do podmiotéw, kiére s3 najbardziej
zaangazowane na etapie planowania imprezy (podczas wydawania opinii dotyczacej imprezy
masowej), jak rowniez podczas jej przebiegu (zabezpieczenie obszaru sgsiadujgcego z miej-
scem trwania imprezy masowej oraz podczas zabezpieczania zgromadzenia publicznego) na-
lezy m.in. Policja, powolana do zapewnienia bezpieczenstwa i porzadku publicznego.

Jej dzialania dotycza przeciwdzialania zagrozeniom typowym dla tego typu imprez,
a takze takim, kibre sa bardzo rzadkie lub do tej pory nie mialy miejsca na terenie naszego
kraju. Wsréd nich wymienia si¢ m.in. wejscie w posiadanie czynnikéw wchodzacych w sklad
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broni masowego razenia oraz ich zastosowanie podczas tego typu imprez, ktdrych cechg cha-
rakterystyczng jest duza liczba uczestnikow. Z tego wzgledu mogg one stanowic cel wspol-
czesnych terrorystow, gdyz czesto dgza oni do zabicia jak najwiekszej liczby osob, a tym sa-
mym wywolanie powszechnego strachu wsrod spoleczefistwa. Zastosowanie podczas ataku
terrorystycznego nickonwencjonalnych srodkéw zaliczanych do broni masowego razenia beg-
dzie miato szczegolny charakter i wywola przerazenic wsrod spoleczenstw wielu krajow,
a ich rzgdy podejmg dziatania majgce na celu wyeliminowanie zagrozenia dia wlasnych oby-
wateli. Dlatego tak wazne jest przygotowanie spoleczefistwa, a zwlaszcza stuzb powolanych
do przeciwdzialania zagrozeniom terrorystyczonym, wsrod ktorych Policja odgrywa wiodaca
role.

Temu wlasnie zagadnieniu Doktorant poS§wigcil rozwazania ujgte w temacie rozprawy
doktorskiej.

2. Ocena ukiadu rozprawy doktorskiej

Recenzowana rozprawa doktorska obejmuje wstep, zalozenia metodologiczne prowa-
dzonych badan oraz cztery rozdzialy merytoryczne obejmujgce zagadnienia dotyczace bez-
pieczenstwa imprez masowych oraz zgromadzen publicznych w kontekscie zagrozenia czyn-
nikami zaliczanymi do broni masowego razenia , zakoficzenie, spis tabel 1 rysunkow oraz bi-
bliografi¢, co zostalo zawarte na 266 stronach. Wstep obejmuje 11 stron, rozdziat metodolo-
giczny — 4 strony, cz¢s$é zasadnicza obejmuje merytoryczne podstawy pracy oraz wyniki ba-
dan - 230 stron, zakonczenie - 3 strony, bibliografia — 10 stron, spis rysunkéw (9) i tabel (3) —
1 strona.

Nalezy stwierdzi¢, ze z punktu widzenia realizacji celu badan 1 jakesci rozwigzywanych
problemoéw badawczych wybrano poprawng metod¢ opracowania, z zachowaniem logicznego
ukladu tresci poszczeg6lnych rozdzialow rozprawy, ktére zostaly zaprezentowane zgodnie
zzasada ,od ogélu, do szczegdlu™. Dysertacja, rozpoczynajaca si¢ Wsigpem (ss. 5-16),
a nast¢pnie rozwinigta w picciu rozdziatach 1 podsumowana w Zakonczeniu (s. 253-256), sta-
nowi logiczng 1 tematycznie spdjng catosc.

Pierwszy rozdzial (ss. 17-20) dotyczy zagadmien metodologicznych obejmujgcych
przedmiot badan, cel pracy, problemy badawcze oraz korespondujace z nimi hipotezy. Na-
stepnie Doktorant zaprezentowal realizowane zadania i zastosowane metody badawcze oraz

przebieg procesu badawczego.



W rozdziale drugim (ss. 21-91), stanowizcym jednoczesnie pierwszy rozdzial meryto-
ryczny, Autor om6wil zagadnienia zwigzane z charakterystyks czynnikéw masowego razenia
CBRN - chemicznych, biologicznych, radiologicznych oraz nuklearnych, ktére moga byé
potencjalnymi narzedziami w rekach terrorystow. Uzyte w trakcie imprez masowych
i zgromadzen publicznych mogg potggowaé strach wsréd uczestnikéw wydarzenia, a takze
calego spoleczefistwa. W pracy zaprezentowano takze strukture oraz zadania zespolow zarza-
dzania kryzysowego na réznych poziomach administracyjnych uwzgledniajace mozliwosé
uzycia czynnikéw CBRN.

Rozdziat trzeci (ss. 92 -149) zostal poswigcony charakterystyce prawnych aspektéw or-
ganizacji imprez masowych oraz zgromadzen publicznych ze szczegélnym poswigceniem
uwagi zagrozeniom z jakimi organizatorzy moga si¢ liczy¢ podczas trwania tych przedsie-
wzigC, a takze zasadami zapewnienia bezpieczenstwa ich uczestnikow.

Tematyka bezpieczefistwa imprez masowych oraz zgromadzen publicznych jest konty-
nuowana w rozdziale czwartym (ss. 150 -198). Autor omawia prawne podstawy dziata pro-
wadzonych przez Policje w czasic obywania si¢ imprez masowych oraz zgromadzen, prak-
tyczne aspekty przygotowar oraz realizacji ich zabezpieczenia. W koficowej czesci rozdziatu
odnosi si¢ do problematyki =zagrozenia zwigzanego =z atakiem terrorystycznym
z wykorzystaniem czynnikéw CBRN, w tym przygotowania Policji na wypadek takiego zda-
rzenia.

Rozdzial pigty (ss. 199-252) Doktorant poswigcit oméwieniu wynikéw badan empi-
rycznych prowadzonych w formie wywiadu eksperckiego oraz obserwacji biernej. Jest on
poswigcony ocenie uzyskanych wynikow, a na ich podstawie wskazaniu rozwigzan mogacych
wplynac na poprawe bezpieczefistwa imprez masowych oraz zgromadzen publicznych w ob-
liczu zagrozen czynnikami CBRN.

3. Ocena piSmiennictwa wykorzystanego w trakcie przygotowywania rozprawy
doktorskiej

Doktorant powoluje si¢ na 179 zrodet bibliograficznych, jakie wykorzystat w trakcie
opracowywania pracy doktorskiej. Wykaz tych zrodet ujgt w czterech kategoriach:

e wydawnictwa zwarte i artykuly — 83 pozycje;

e dokumenty normatywne, akty prawne — 47 pozycji;
e zrddia internetowe — 33 pozycje,

e nne zrodla — 13 pozycji..



Wydawnictwa zwarte w zdecydowanej wickszosci zostaly opublikowane po 2000 roku,
z czego wicle pochodzi z ostatnich 10 lat. Tematyka publikacyi dotyczy zjawiska terroryzmu,
ze szczegblnym uwzglednieniem zagroZenia bronig masowego razenia, a przede wszystkim
zagadnien dotyczgcych bezpieczefistwa imprez masowych oraz zgromadzen publicznych.

Waznym elementem bibliografii, ktory pozwolil Autorowi na dokonanie charakterystyki
systemu przygotowania i1 funkcjonowania w Policji elementéw odpowiedzialnych za zapew-
nienie bezpieczenstwa imprez masowych oraz zgromadzen publicznych, s3 akty prawne
i normatywne. Nie stanowia one opracowanh siricte naukowych, jednak z pewnoscig sa cen-
nym Zrodlem wiedzy na temat przygotowania oraz wspdldziatania funkcjonariuszy Policji
z organizatorami imprez podczas ich zabezpieczenia.

Dob6r literatury i innych Zrodel bibliograficznych nie budzi wigkszych zastrzezen,
a zasada doboru jak najbardziej aktualnych pozycji bibliograficznych zostala zachowana.

4. Ocena cz¢sci metodologicznej pracy doktorskiej

Zalozenia metodologiczne rozprawy doktorskiej zostaly zaprezentowane w rozdziale
pierwszym, w ktorym Doktorant oméwit zalozenia badawcze, jakie stanowily ide¢ przewod-
nig rozprawy doktorskiej.

7a glowny cel badawczy Autor przyjat dokonanie oceny stanu przygotowania polskiej
Policji do reagowania na wypadek wystgpienia zagrozenia czynnikiem CBRN w trakcie im-
prez masowych lub zgromadzefh publicznych oraz zaproponowanie rozwigzan mogacych
przelozyé sie na poprawe zapobiegania, wykrywania i reagowania na wystgpienie tego typu
zagrozenia.

Cel ten zostal powigzany z przedmiotem badan, ktérym bylo przygotowanie polskiej
Policji w zakresic wiedzy, wyszkolenia, wyposazenia funkcjonariuszy oraz wspolpracy
z podmiotami odpowiedzialnymi za bezpieczenstwo w trakcie organizacji imprez masowych
i zgromadze# publicznych wobec moziiwosci wystgpienia zagrozenn CBRN w czasie ich trwa-
nia.

Dla realizacji celu badawczego Doktorant sformulowat problem badawczy w postaci
pytania: Jak jest przygotowana Policja do zapobiegania 1 reagowania na zagroZenia cZynni-
kami CBRN mogacych wystgpi¢ w trakcie imprez masowych 1 zgromadzen publicznych?
Jego uzupelnienie stanowia szczegélowe problemy badawcze, znajdujace swoje odzwiercie-
dlenie w ukladzie rozprawy doktorskiej, ktérej poszczegoélne rozdzialy daja odpowiedzi na
postawione pytania badawcze.



Odpowiedzi na postawione pytania mialy wskazac gléwne elementy oraz obszary, kidre
pozwolilyby wprowadzi¢ zmiany w istniejagcym systemie przeciwdziatania zagrozeniom
(w obszarach legislacyjnym, proceduralnym, szkoleniowym oraz orgamizacyjnym), a tym
samym udoskonali¢ jego funkcjonowanie i skuteczno$¢ dzialania w razie ich wystapienia.

W oparciu o wymienione elementy metodologiczne Doktorant sformutowat robocza hi-
potezg badawcza, w kidrej wyrazil przypuszczenie ze isticje przestrzen w obszarze rozwia-
zan legislacyjnych, proceduralnych i organizacyjnych, ktérej udoskonalenie lub w ktorej
wprowadzenie nowych rozwigzan, moze w istotny sposéb wplynaé na poprawe bezpieczen-
stwa w trakcie imprez masowych i zgromadzen publicznych w sytuacji wystapienia zagrozei
CBRN, co w trakcie prowadzonych badah staral si¢ potwierdzi¢, z wykorzystaniem wybra-
nych metod badawczych.

Analiza uzyskanych wynikéw badanh oraz wypracowanych wnioskéw zaprezentowanych
przez Doktoranta w zakoriczeniu rozprawy pozwalaja stwierdzi€, ze cel pracy zostal zreali-
zowany, a efektem przeprowadzonej analizy rezultatéw badan bylo zaprezentowanie roZwWig-
zan w obszarach: legislacyjnym, formalno-prawnym, szkoleniowym oraz organizacyjnym.
Propozycje powyzsze mialyby na celu wprowadzenie Ilub doskonalenie procedur dzialania
ktére umozliwilyby zapobieganie uzyciu czynnikéw nalezacych do CBRN, a w przypadku
gdy nie bedzie to mozliwe, przygotowanie funkcjonariuszy Policji do wlasciwego zachowania
si¢ i umiej¢tnego podjecia dzialan zwigzanych z udzielaniem pomocy i ewakuacijg zagrozo-
nych os6b-uczestnikéw wydarzen, w ktérych uczestniczy duza liczba 0séb.

5. Wskazanie oraz ocena zastosowanych metod badawczych

Doktorant charakteryzujac metodologie prowadzonych badan odni6st si¢ do zastosowa-
nych metod badawczych, wsréd ktorych wymienit metody teoretyczne oraz praktyczne. Za-
stosowane metody badawcze mialy postuzyé Doktorantowi do zweryfikowania wilasnych po-
gladéw na temat systemu zapewnienia bezpieczefistwa podczas imprez masowych oraz zgro-
madzeni publicznych i jego funkcjonowania w sytuacji zagrozenia atakiem terrorystycznym
z wykorzystaniem czynnikéw zaliczanych do broni masowego razenia. Wéréd metod teore-
tycznych wymienil: metod¢ badania dokumentéw oraz analiz¢ ikrytyke piSmiennictwa.
Wsrdd metod praktycznych wskazal na: obserwacje bierna, metode heurystyczng oraz metode
sondazu diagnostycznego z wykorzystaniem techniki wywiadu eksperckiego. W ostatniej
z metod uczestniczylo 12 os6b, okreslonych jako eksperci, a gléwnym kryterium ich doboru
bylo zdobyte doswiadczenie w dziedzinie bezpieczenstwa imprez masowych 1 zgromadzen
publicznych, a takze zagrozeihr CBRN. Dobdér ekspertéw posiadal ograniczenie wynikajgce
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z braku zgody przelozonych najwyzszego szczebla na przeprowadzenie wywiadow eksperc-
kich wsréd funkcjonariuszy policji pozostajagcych w shuzbie. Dlatego do badan skorzystat
z opinii emerytowanych funkcjonariuszy, ktorzy posiadajg bogate doswiadczenie w zabezpie-
czeniu najwickszych imprez masowych oraz zgromadzen publiczanych, a takze dowodzacych
silami kontrierrorystycznymi w trakcie tych wydarzen oraz osob scisle zwigzanych z naukami
o bezpieczenstwie oraz zagrozeniami czynnikami masowego razenia CBRN.

Wymienione metody pozwolily na przeprowadzenie procesu badawczego wykorzystu-
jacego zardwno metody teoretyczne, jak i praktyczne. Wsrdd metod teoretycznych Doktorant
wskazuje analize i krytyke pismiennictwa (s. 19), jednak w swojej pracy nie odnosi si¢ kry-
tycznie do wykorzystanych materialéw i nie wskazuje jakie wystgpuja w nich luki, badz sta-
bosci, ktore w efekcie sklonily go do podjecia tematyki badawczej.

Pewng watpliwo$¢ budzi nazwanie przez Doktoranta metody obserwacji, okreslonej ja-
ko obserwacja biema. W dostepnych pozycjach literaturowych wyroéznia si¢ obserwacje
uczesiniczacy oraz nieuczestniczaca, jednak nie spotkalem si¢ z pojgciem obserwaciji biemne;.
Autor nie wskazal réwniez zrodla literaturowego, w ktorym scharakteryzowana zostala taka
metoda badawcza. W zwigzku z powyZzszym prosze o zaprezentowanie Zrodia potwierdza-
jacego taki rodzaj metody.

Nalezy réwniez zwroci¢ uwage na brak wsrod wykorzystanych pozycii bibliograficz-
nych opracowan z zakresu metodologii badan, stad watpliwos¢ co do zrédla wymienionej
metody badawczej, Wskazanie zrodel z kiérych Doktorant korzystat rozwialoby watpliwosci
co do powyzszc) metody.

Wrykorzystujgc powyzsza metode Doktorant przeanalizowal 17 przedsigwzig (zapre-
zentowanych w tabeli na ss. 242-243, cho¢ w tekscie powoluje si¢ na 20), w ktoérych wzglo
udzial ok. 3 milionow uczestnikow, a kazde z tych przedsigwzi¢g¢ moze zostac zaliczone do
imprez masowych lub zgromadzen publicznych. Z analizy informacji o zabezpieczeniu wyda-
rzeh pod katem zagrozenia CBRN wynika, ze jedynie w przypadku niektoérych z nich zasto-
sowano sprzet lub procedury majgce na celu na celu ujawnienie ewentualnego zagrozenia.
Uzyskane informacje sg bardzo istotne, jednak nie pozwalaja wysnu¢ wnioskéw na temat me-
chanizmu decydujgcego o podjeciu takich decyzji. Pozwala jedynie stwierdzi€, ze brak jest
wyrazne] procedury uruchamiajacej konieczno$é zastosowania tego typu srodkow. W swietle
uzyskanych danych prosze o odpowiedz: ¢zy zdaniem Doktoranta, wobec kazdego wyda-
rzenia skupiajgcego znaczng liczbe uczestnikéw powinno si¢ stosowaé wspomniane me-
tody i procedury kontroli zagrozenia?



W drugiej z zastosowanych metod empirycznych Doktorant wykorzystal technike wy-
wiadu eksperckiego, w ktorej uczestniczyto 12 os6b powolanych do roli ekspertéw. Analiza
informacji na temat uczestnikéw wywiadu wskazuje, ze sposréd nich mozna wydzieli¢ dwie
grupy respondentow: w pierwszej grupie, osoby posiadajace duze doswiadczenie w zakresie
przeciwdzialania zagrozeniom CBRN oraz w grupie drugiej, osoby posiadajgce dogwiadcze-
nie praktyczne w zabezpieczaniu dzialah zwigzanych z wydarzeniami o duzej liczbie uczest-
nikéw lub realizacji zadan, ogolnie rzecz ujmujge, w grupach antyterrorystycznych. Jedynie
Jeden z respondentéw posiadal duze ,,doswiadczenie antyterrorystyczne” oraz posiadal do-
Swiadczenie w obszarze CBRN. W zwigzku z powyiszym prosze Dokioranta o opisanie
sposobu doboru ekspertéw wymienionych w rozprawie dektorskiej.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze z metodologicznego punktu widzenia zastosowane
metody badaft s3 wlasciwe, jednak ich dobér oraz sposob zastosowania wymagaja dodatko-
wych wyjasnien.

6. Ocena merytorycznej czg$ci pracy doktorskiej

Czg$¢ merytoryczna rozprawy doktorskiej zostala podzielona na dwie zasadnicze cze-
Sci: pierwsza, obejmujacy teoretyczne podstawy pracy oraz czeSC¢ druga, obejmujacyg prezen-
tacje oraz oméwicnie wynikéw badan empirycznych.

W czgsci teoretycznej Doktorant dokonal szczegolowej charakterystyki czymmikow za-
liczanych do CBRN, przedstawil urzadzenia do ich wykrywania, oraz przepisy zwigzane
z przeciwdzialaniem ich rozprzestrzenianiu i stosowaniu (rozdziat drugi). Autor dokonat opi-
su czynnik6w CBRN z podzialem na czynniki chemiczne, biologiczne oraz radiologiczne
i nuklearne. Niestety w rozdziale tym zauwazy¢ mozna kilka bled6éw, ktore prawdopodobnie
s3 wynikiem przeoczenia i niezbyt dokladnej korekty przygotowanego opracowania. Zreszta
brak bardziej wnikliwej korekty daje si¢ zauwazyé w duzej czesci pracy, a wynikiem tego sg

bledy literowe oraz trudne do zrozumienia sformulowania.

Blgdem, ktéry wskazuje na wyrazne przeoczenie jest klasyfikacja drobnoustrojéw wy-
korzystywanych jako elementy broni biologicznej (s. 43). Autor dokonuje podzialu broni bio-
logicznej na cztery grupy. W pierwszej grupie pisze o broni bakteryjnej, a jako przykiad wy-
mienia wirusa Ebola, w drugiej zas wspomina o broni wirusowej i wymienia trzy choroby
wywolywane przez bakterie. Jest to przyklad nicuwaznego wyrazania mysh, a nast¢pnie bra-
ku doktadnej korekty tekstu.



Ponadto mozna wskazaé kilka innych bledow, ktére najbardziej ,,rzucajg” si¢ w oczy
w trakcie czytania rozprawy:

- mnas. 7 Doktorant pisze, ze: ,,... I lipca 1968 r. zostal podpisany najwigkszy w historii
Swiata pakt, ktory do 2003 r. ratyfikowalo 189 panstw, o nieproliferacji broni maso-
wego razenia”. Pomijajac fakt, ze Autor nie powoluje si¢ na jakickolwiek zrodlo, to
dane te pochodzg sprzed 18 lat. Obecnie liczba Panstw-stron ,,Ukfadu (a nie pakiu)
o nierozprzestrzenianiu broni jgdrowej”, wedtug danych dostepnych na stronie ONZ,
wynosi 191.

- stwierdzenie uzyte na s. 21: ..... Zjawisko problemu proliferacji (franc. proliferation
— mnozy¢ sig; lac. proles - potomek, potomstwo) — rozprzestrzeniania, przenoszenia
czy udostepniania broni masowego razenia szacuje si¢ na okres Il wojny swiatowej”
nalezy uzna¢ za nie do konica prawdziwe, gdyz proces najbardziej intensywnego roz-
przestrzeniania broni masowego raZenia nastapit w okresie ,,zimnej wojny”, kiedy to
rywalizujgce ze sobg, a wregcz wrogie wobec siebie bloki militarne, w procesie spiral-
nego wyscigu zbrojei gromadzily ogromne zapasy broni chemicznej, biologicznej
i jadrowej. Proces ten szczegélnie dotyczy broni jadrowej, ktorej technologia konstru-
owania ladunkéw, materialy rozszczepialne oraz mysl techniczna byly udostgpniane
innym krajom (sojusznikom).

- zdania ze s. 22 — ,,...Mimo wielu roznic zaréwno konstrukcyjnych jak i sposobu dzia-
lania kaidego rodzaju BMR w kontekscie pola walki wszystkie jej rodzaje rozpatruje
sig Igcznie. Wynika to z faktu wspolnych skutkow wywolanych uzyciem tej broni, nie-
zaleznie od jej rodzaju” jest bardzo niezrozumiate i trudno pojac co Autor miat na my-
s§li. Dlatego prosze o wyjasnienie fej kwestii.

- w zdaniu ze s. 28 ... Niemcy coraz bardziej zawiedzeni wzyciem pociskow z gazem
tzawigcym zaczeli uzywacé chloru. W tamtym czasie byla to jedna z najskuteczniejszych
broni do eliminowarnia zolnierzy znajdujgcych sig w okopach i ukrywajgcych sig¢. Byt
bardzo efektywny w wojnie pozycyjnej z uwagi na skdad chemiczny, kory jest cigzszy

od powietrza i wnikal w zagigbienia terenu i wolno sig uwalnial zabijajgc przeciwni-
ka”. Podkreslona fraza wskazuje na wyrazny blad merytoryczny, spowodowany zla
budows zdania, gdyz skiad chemiczny nie moze by¢ cigzszy od powietrza, natomiast
chlor - tak. Dlatego tak wazne jest poprawne formutowanie mysli, gdyz w innym
przypadku moze dochodzi¢ do wypaczenia istoty zdania, ktore chce wyrazi€ jego au-

tor.



-na s. 32 pojawia si¢ zdanie: ... Kolejng grupg BST sq srodki paralityczno-
drgawkowe, ktorych pochodzenie wywodzi si¢ od kwaséw fosfonowych, fosforowych
oraz fitosfonowych™. Prosze¢ o wyjasnienie pojecia - kwasy fitofosfonowe.

— prosz¢ o wyjasnienie sensu zdania ze s. 47: ... W Rosji stiworzono nowg bakterie
dzumy, kora byla odporna na wszystkie antybiotyki. Wyprodukowali rowniez nowe
wirusy, takie jak: wirus ospy czarnej, wirus Marburga czy modyfikowano laseczki wq-
glika”.

- stwierdzenie ze s. 59: ,.... Katastrofalne skutki spowodowane eksplozjami w Japonii
sprawily, ze zacz¢to dochodzic¢ do wniosku, ze do zwycigstwa nie potrzebna jest silna
i liczebna armia. Wystarczy bombowiec, pocisk artyleryjski czy rakieta aby przesqdzié
o wyniku wojny” wydaje si¢ jednak daleko idace, gdyz sytuacja wygladata zupelnie in-
aczej 1 raczej takie ewentualnosci nie byly brane pod uwage.

- uwagi dotyczace radzieckiej Tzar Bomby wydaja si¢ niesciste lub gleboko przesadzo-
ne. Prosz¢ o sprecyzowanie stwierdzenia ,,Mozna to poréwnaé do 1 % energii wytwa-
rzanego przez stonice”. O jaki okres wydzielania energii chodzi Doktorantowi? Prosze
takze o odniesienie si¢ do stwierdzenia: ,, Niektorzy naukowcy twierdzg, ze doszio do
peknigcia skorupy ziemskiej”. Czy rzeczywiscie moglo dojsé do tak powaznego kata-
klizmu i co moglo potwierdzi¢ cytowane stwierdzenie?

— mnieprecyzyjnos¢ zdania ze s. 65: ,,... Na wyposazeniu specjalistycznego sprzetu prze-
znaczonego do prowadzenia kontroli radiometrycznej jednostki organizacyjne Strazy
Granicznej dysponujg ...” zmusza czytajacego do domyslania si¢ o co chodzilo Auto-
TOWI.

Kolejny rozdziat zostat poswigcony przepisom okrelajgcym zasady przygotowania oraz
przeprowadzenia imprez masowych oraz zgromadzefi publicznych. Doktorant opart swoje
rozwazania o przepisy dotyczace organizacji i zabezpieczenia imprez masowych (Ustawa z 20
marca 2009 roku o bezpieczeristwie imprez masowych) oraz organizacji zgromadzen publicz-
nych (Ustawa z 24 lipca 2015 roku Prawo o zgromadzeniach). Dodatkowo wzbogacit je poli-
cyjnymi statystykami dotyczacymi zapewnienia bezpieczefistwa uczestnikom wydarzef zwig-
zanych z uczestnictwem w nich duzej liczby oséb. Gléwny nacisk podczas opracowywania
niniejszego rozdzialu Doktorant polozyt na ich bezpieczenstwo oraz rolg, jaka w tym zakresie
przypisano policji. Rozdzial ten zostal przygotowany rzetelnie, z wnikliwg analiza przepisow
prawnych oraz matenialéw obejmujacych statystyki dotyczace udziatu Policji w tych przed-

siewzigciach.



Zadania Policji w zakresie organizacji 1 zabezpieczenia wspomnianych wydarzen (im-
prez masowych oraz zgromadzen publicznych) zwigzanych z udziatem duzej liczby oséb sta-
nowig tre$¢ nastepnego rozdzialu.

Opierajac sie¢ na wymienionych wczesniej ustawach Doktorant rozpoczal swoje rozwa-
zania od analizy prawnych podstaw udzialu Policji podczas zabezpieczenia imprez masowych
oraz zgromadzen publicznych.

Analizujac rozwazania Doktoranta nad opisywanym zagadnieniem zrvodzila si¢ pewna
watpliwos$é. Na s. 151 Doktorant wskazuje jakie informacje powinny znalez¢ si¢ we wniosku
0 wyrazenic opinii przez komendanta powiatowego (rejonowego) policji w sprawie niezbed-
nej wielkoscei sil i srodkéw poetrzebnych do zabezpieczenia imprezy masowej. Informacje te
odnost do sil 1 sSrodkéw policji, natomiast powstaje pytanie, czy organizator imprezy masowej
jest kompetentny do okreslenia wielkosci tego typu sil. Prosze¢ zatem o odniesienie si¢ do
przedstawionego zastrzeienia, w ramach dyskusji prowadzonej w trakcie obrony rez-
prawy doktorskiej, jak réwniez o sprecyzowanie gdzie znajduje si¢ taki zapis.

W dalszej czesci Autor omowil zasady dzialania Policji podczas zabezpieczenia tego
typa wydarzen, sposéb przygotowania oraz szkolenia funkcjonariuszy zaangazowanych
w zapewnienie ich bezpieczenstwa. Wykorzystal do tego gldwnie dokumenty normatywne
wydane przez Komendanta Gléwnego Policji, w ktorych ustalono wymogi zwigzane z proce-
sem szkolenia. Nastepnie przedstawil wyposazenie i sprzct wykorzystywany przez funkcjona-
riuszy Policji w trakcie wykonywania swoich zadan oraz praktyczne aspekty ich realizacji.
W koncowej czgsci rozdzialu zajat si¢ problematyka przygotowania funkcjonariuszy Policji
na wypadek zdarzen z vzyciem czynnikow CBRN. Szczegolowo oméwil zasady szkolenia
oraz. sprzet techniczny i wyposazenie osobiste jakie pozostaje w dyspozycji policjantow za-
bezpieczajgcych teren i wykonujacych niezbedne czynnosci do czasu przybycia innych, wy-
specjalizowanych podmiotow, ktére przejma zadania prowadzace do likwidacji skutkéw uzy-
cia czynnikéw CBRN.

Rozdzial ten zostal przygotowany rzetelnie, bez razacych bledow merytorycz-
nych i jezykowych. Tresci merytoryczne swiadcza o dobrym teoretycznym przygoto-
waniu Doktoranta w zakresie realizacji procesu przygotowania Policji do podejmowa-
nia dzialan w obszarze przeciwdziatania zagrozeniom CBRN oraz zabezpieczenia im-
prez masowych oraz zgromadzefi publicznych. Jednoczesnie uwidacznia si¢ jego duze

profesjonalne doswiadczenie, co Z pewnoscig wynika z wykonywanego zawodu.
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7. Ocena czgsci rozprawy doktorskiej dotyczacej oméwienia wynikéw badan

Za gléwny rozdziat rozprawy doktorskicj, okreslajacy autorski wkiad Doktoranta do
dyscypliny nauki o bezpieczenstwie, uzna¢ nalezy rozdziat piaty (ss. 199-252), ktérego tytut
sugeryje, iz zaprezentuje w nim kierunki proponowanych rozwigzan jakie moga wplynaé na
popraweg bezpieczefistwa zwigzanego z zagrozeniami CBRN podczas imprez masowych
i zgromadzen publicznych.

W rozdziale tym Autor prezentuje wypowiedzi respondentéw uczestniczacych w wy-
wiadach eksperckich oraz wyniki obserwacji okreslonej przez Doktoranta jako obserwacja
bierna. W badaniach uczestniczylo dwanascie 0s6b posiadajgcych wiedze ekspercka w zakre-
sie przeciwdziatania czynnikom CBRN lub zwigzang z zabezpieczeniem imprez masowych
oraz zgromadzen publicznych.

Prezentacja wypowiedzi ekspertow stanowi ok. 75% zawartosci rozdzial, jednak nie-
dosyt daje brak podsumowania oraz odniesienia si¢ Autora do zaprezentowanych wypowiedzi
respondentéw bezposrednio po ich zamieszczeniu. Co prawda Autor odwoluje si¢ do nich
w dalszej czgsci pracy, w swoich propozycjach, dotyczacych konkretnych rozwiazan.

Doktorant proponuje rozwigzania powolujac si¢ réwniez na stwierdzenia pochodzace
z wypowiedzi ekspertéw, jednak w niektérych przypadkach wymagatyby one bardziej kry-
tycznej analizy, jak np. uwaga dotyczaca kontroli przeplywu substancji chemicznych: ...
Kolejnym elementem, kiory byl wskazywany przez ekspertéw to fakt iz srodki chemiczne, sg
bardzo {atwo dostgpne i nie ma praktycznie zadnej kontroii przeplywu tego towaru rowniez
przez granice”. Zgodnie z postanowieniami Konwencji Paryskiej z 1993 roku wszelka dzia-
lalnos¢ zwigzana z wykorzystaniem toksycznych zwigzkéw chemicznych i ich prekursorow,
objetych jej postanowieniami jest zglaszana do ministerstwa wlasciwego do spraw TOZWOjLL,
aza jego posrednictwem do Organizacji ds. Zakazu Broni Chemicznej z siedziba w Hadze.
Tak wigc srodki chemiczne podlegaja Scistej kontroli.

Jednak podsumowujac propozycje Doktoranta wynikajace z przeprowadzonego procesu
badawczego nalezy oceni¢ je pozytywnie. Charakteryzuja je praktyczne T0ZWigzania, a nie-
ktore z nich moglyby zosta¢ wykorzystane w praktyce, w trakcie zabezpieczania przebiegu
imprez masowych oraz zgromadzen publiczmych. Nalezaloby si¢ jednak zastanowi€, czy
przedstawione propozycje miatyby dotyczyé wszystkich imprez masowych, czy tez tych
o zasi¢gu migdzynarodowym, jako bardziej ,.atrakcyjnych” dla terrorystéw. Odpowiedzi na €
kwesti¢ oczekuje od Doktoranta w trakcie dyskusji po zakoficzeniu prezentacji zatozen pracy.
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W zakoficzeniu pracy Dokiorant dokonal ogélnego podsumowania swoich rozwazai
oraz konkluzji zaprezentowanych w poszczegélnych rozdzialach. Jednoczesnie wskazal te
elementy, ktére powinny zosta¢ poprawione dla zapewnienia wiasciwego funkcjonowania
systemu przeciwdziatania zagrozeniom pochodzacym od CBRN.

Prosze jednak o odniesienie si¢ Doktoranta do jednego ze sformulowanych wnioskéw:
,»-..Podniesiony w dysertacji aktualny stan w Polsce przygotowania Policji podczas imprez
masowych i zgromadzen publicznych w badanym przedmiocie wskazuje jednoznacznie, ze
mozna odnies¢ wrazenie, Ze uczesiniczgc w tego typu przedsigwzigciach jest si¢ narazonym na
pojawienie sig¢ zagrozenia czynnikami CBRN gdyz bardzo rzadko brany jest on pod uwagg.
Wydaje si¢, ze jest to zbyt daleko idace stwierdzenie, jednak oczekuj¢ uzasadnienia tego
sformulowania.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze Doktorant dokonat wiasciwego omowienia wyni-
k6w przeprowadzonych badan, a zaprezentowane wnioski moga w przysziosci pozwoli€ na
usprawnienie funkcjonowania systemu bezpieczefistwa imprez masowych oraz zgromadzen
publicznych.

8. Pozostale uwagi dotyczace rozprawy doktorskiej

Praca stanowi oryginalne rozwigzanie rozpatrywanego problemu naukowego. Zagad-
nienia, ktore stanowig obszar badan nie byly dotychczas przedmiotem rozwazan w literaturze
przedmiotu. Z pewnoscig duze znaczenie ma doswiadczenie Doktoranta oraz respondentéw
zaangazowanych przy wyrazaniu swoich sadéw 1 opinii na temat mozliwosci zapewnienia
bezpieczenstwa imprez masowych oraz zgromadzen publicznych w sytuacji zagrozenia czyn-
nikami CBRN.

Doktorant wykazal si¢ ugruntowang wiedza na temat poruszony w rozprawie doktor-
skiej zarobwno w teorii, jak i praktyce co wynika z jego doswiadczenia oraz osobistego udzatu
w zabezpieczeniu wspomnianych wydarzeni. Jednoczesnie wykazal si¢ umiejetnoscia samo-
dzielnego prowadzenia badai naukowych, w tym postugiwania si¢ metodami empiryczny-
.

Pod wzgledem poprawnosci jezykowej praca budzi szereg zastrzezen. W przedstawio-
nych tresciach daje si¢ zauwazyé logiczny sposob prowadzenia rozwazan, jednak miejscami
czytajgcy musi si¢ domysla¢ intencji Autora, jakie chcial wyrazi¢ w swoich rozwazaniach.
Wrynika to z bledow stylistycznych i gramatycznych obecnych w pracy. Autor nie ustrzegl si¢
takze licznych bledow literowych, ktore wskazujg na zbyt stabg korekte pod wzgledem po-
prawnosci jezykowej (np. s. 5 w. 14 od gory, w. 5 od dotu; s. 7 w. 13 od gory (Engola Gay
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zamiast Enola Gay); s. 13 ostatni akapit od dolu; s. 15 w. 2 od gory (okreslenie moc promie-
niotwdrczosci nie jest wlasciwa); s. 15 w. 2 od dolu (okreslenia wykrywanie i detekcja sq toz-
same); s. 23 w. 1-2 od gory (w przypadku zagrozen biologicznych uzywa si¢ okreslenia zaka-
Zen, a nie skazen), s. 27 w. 1 od dotu (w trakcie spalania siarki wydziela si¢ trujgcy dwutlenek
siarki, a nie dwutlenek wegla — uznajg to za blad powstaly na skutek nicuwagi). To tylko nie-
kt6re z bledow obecnych w pracy. Ponadio, w nickiérych zdaniach Doktorant postuguje si¢
potocznym jezykiem, co w przypadku pracy naukowej nie powinno mieé miejsca.

Uwagi te nie umniejszaja jednak dorobku Doktoranta zwigzanego z merytorycznym
1 metodologicznym przygotowaniem rozprawy doktorskiej, kidry jest niewatpliwy i moze
zostaC wykorzystany w prakiyce, jednak praca wymagalaby solidnej korekty pod wzgledem

poprawnosci jezykowe;.
9. Wniosek koncowy

Reasumujac rozwazania dotyczace oceny rozprawy doktorskiej przedstawionej do re-
cenzji nalezy stwierdzi¢, ze jej tres¢ stanowi indywidualny dorobek Doktoranta, w ktérym
dazyl on do wzbogacenia dyscypliny nauki o bezpieczenstwie. Stanowi ona samodzielne roz-
wigzanie problemu badawczego o utylitamym charakterze, co jest wynikiem duzego do-
$wiadczenia praktycznego Autora oraz umiejgtnosci postugiwania si¢ metodami badawczymi
W rozwigzywaniu probleméw naukowych.

Praca spelnia wymogi rozprawy doktorskiej przyjete w Ustawie o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 roku.
W zwigzku z powyZszym wnioskuj¢ o przyjecie rozprawy doktorskiej i dopuszczenie do jej
publicznej obrony.
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