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Zasadnosé podjecia badan dotyczacych wskazanej w tytule problematyki

Wyzwania zwigzane z masowymi migracjami pozostajg ciggle aktualne w
$wiecie, w Europie i w naszym kraju. Trudno byloby powiedzie¢, ze pafistwa i
spoleczefistwa sg do nich przygotowane w zadowalajacym stopniu. Dlatego z
uznaniem nalezy przyja¢ inicjatywe Doktoranta w tym zakresie. Warto jednak
zaznaczy¢, Ze poszukiwanie zwiazku migdzy internetowym obrazem masowej migracji
a bezpieczehistwem wewnetrznym pavistwa przy pomocy technik i narzedzi
stosowanych w badaniach empirycznych, moglo by¢ trudnym zadaniem nawet dla
najbardziej do$wiadczonych socjologéw i przedstawicieli nauk o bezpieczenstwie.
Prawdopodobnie Pan mgr J. Sikora zdawal sobie z tego sprawg, o czym moze
$wiadczyé Jego stwierdzenie znajdujace si¢ na stronie 8 Jego dysertacji. Cytuje:
~Powiazania migdzy migracja, ale i wykreowanym przez media wizerunkiem, maja
zwiazek z bezpieczenstwem Polski, przy czym jednoznaczne okreslenie tego wplywu
jest zadaniem bardzo trudnym, chociazby ze wzglgdu na niejednakowe rozumienie
zaréwno samej migracji i pojeé z nig zwigzanych, jak i bezpieczenstwa, a zaleznosci
mi¢dzy ,nimi w duzym stopniu majg charakter subiektywny. Wymienione pojecia i
relacje migdzy migracjami a bezpieczefistwem sa wieloznaczne i wieloplaszczyznowe,
preez to za$ trudne do jednoznacznego i precyzyjnego zdefiniowania. Badania tych

relacji zazwyczaj dotyczg ich wplywu na spoleczenstwo i panstwo przyjmujgce, ale



przeciez maja one wplyw na spoteczefistwo i pafistwo opuszczane przez migraniow, a
przede wszystkim na samych migrantéw”. Powyzsze argumenty uwzgledniano takze
przy ocenie recenzowanej pracy.

Warto w tym miejscu nadmieni¢, ze dodatkowym utrudnieniem w realizacji
badan dla potrzeb dysertacji, byla pandemia covid-19. Zdaniem Doktoranta
uniemozliwiata ona przeprowadzenie badan ankietowych na takiej probie populacji,
ktéra pozwolilaby na dokonywanie uogolnien. Nie mniej jednak zamierzenie podjete
przez mgr J. Sikorg zostato sfinalizowane, a zmaterializowanym efektem Jego prac
badawczych jest niniejsza dysertacja. Podjgta w niej problematyka mieSci si¢ W
naukach o bezpieczenstwie.

Ogoélna ocena rozprawy doktorskiej

Recenzowana praca doktorska posiada zréznicowane pod wzgledem poziomu
naukowego rozdzialy i podrozdziaty. Ich analiza pozwala zauwazy¢ takze silniejsze 1
stabsze strony opracowania w odniesieniu do trzech objetych badaniami obszarow
zagadnien, stanowigcych wskazany na stronie 13 przedmiot badan. Najsilniejszym
elementem pracy jest charakterystyka zjawiska migracji przedstawiona W sposob
wysoce profesjonalny. Nieco mniej przekonujgco, przynajmniej na podstawie
dostepnych w pracy danych, przedstawia si¢ wizerunek zjawiska migracji
prezentowany przez media internetowe. Za$ w sposob najmniej przekonujacy
wykazano w dysertacji wplyw prezentowanego przez media internetowe wizerunku
masowych migracji na poczucie bezpieczenstwa Polakéw co nie oznacza, ze taki
zwiazek nie istnieje. Nizsza jako$¢ rozdziatlu czwartego wiazata si¢ w duzym stopniu z
sygnalizowanymi wezesniej trudnosciami w przeprowadzeniu reprezentatywnych

badan ankietowych. Ogolnie biorac rozprawe Pana mgr Jaroslawa Sikory oceniam
pozytywnie.
Ocena metodologicznych podstaw przeprowadzonych badan

Przyjete w pracy zalozenia metodologiczne takze oceniam pozytywnie.

Przedstawiono je w rozdziale pierwszym zatytutowanym ,,Zatozenia badawcze i opis



badaf”. Mozna w tym miejscu zastanawiac sig, czy przyjete przez Doktoranta cele
badaf i problemy badawcze nie zostaly nakreslone zbyt ambitnie, biorge chociazby
pod uwagg przywolywang wezeéniej wypowiedZ Pana mgr J. Sikory ze strony 8 Jego
dysertacji. Jest to jednak sytuacja korzystniejsza od takiej, kiedy Doktorant stawia W
pracy cele mato ambitne.

Gtoéwny problem badawczy sformutowano w postaci pytania: Jakie dziatania
polskiej administracji publicznej mogq skutecznie przeciwdziataé  kreowanemu
negatywnemu obrazowi wspélczesnych masowych trendéw migracyjnych przez
$rodowisko polskich portali internetowych, majgcemu wplyw na poczucie
bezpieczeristwa obywateli?

.Aby uzyska¢ odpowiedzi na powyzsze pytanie Doktorant sformutowal siedem
nastepujgcych pytai szczegblowych:

1. W czym wyraza si¢ specyfika uwarunkowan Polski w kontekécie wspotczesnych
tendencji migracyjnych?
2. Jakic problemy dla bezpieczenstwa Polski stanowig wspolczesne tendencje
migracyjne?
3. Jaki obraz masowych migracji oraz wizerunek wspotczesnych migrantow kreuja
polskie internetowe przekazy informacyjne?
4. Jaki jest stopien wiarygodnosci internetowych przekazéw informacyjnych?
5. Jaki odbiér migracji do Europy i Polski kreowany jest przez internetowe przekazy
informacje?
6. Jaki jest wplyw negatywnego wizerunku migracji do Europy i Polski kreowany
przez internetowe przekazy informacje na bezpieczenstwo wewnelrzne Polski?
7. Jakie kierunki dziatan administracji publicznej sa pozadane W przeciwdziataniu
kreowania negatywnego odbioru przez polskie spoteczefistwo wspolczesnych trendow
migracyjnych?

W dysertacji mozna znalezé w miare wyczerpujace odpowiedzi na kazde z tych
pytan, chociaz niektére odpowiedzi moga pozostawiaC znaczacy niedosyt. Dotyczy to
szczegolnie pytania 0znaczonego symbolem 6. Prawdopodobnie Pan mgr J. Sikora

zdawal sobie z tego sprawe juZ od poczatku badan, o czym moze $wiadezyé
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przywolywany wczesniej z Jego pracy fragment wypowiedzi znajdujacy si¢ na stronie
osmej.

W rozdziale pierwszym, majacym charakter metodologiczny, zamieszczono takze
siedem hipotez w odniesieniu do siedmiu prezentowanych Wwyzej problemow
badawczych. Ze wzgledu na obszerno$é tych hipotez nie beda one przytaczane W
recenzji. Ograniczg si¢ tylko do stwierdzenia, ze sformutowano je poprawnie.

Chociaz przedstawione W podrozdziale 1.3. metody badah mozna uzna¢ jako
adekwatne do przedmiotu badan i problemow badawczych, to jednak ich prezentacja
(na jednej stronie) wydaje si¢ by¢ nakreslona w zbyt syntetyczny sposob, podczas gdy
podrozdzial ,Ograniczenia badawcze i opis badan” zamieszczono na czterech
stronach. Jako calkowicie bezzasadne wydaje si¢ zamieszczanie W tej czgsci pracy
tabeli. 1, zawierajacej ,Harmonogramem przeprowadzonych badan ankietowych”.
Przedstawiono w niej godziny 1 daty ankietowania studentéw, a takze numery sal
wyktadowych, w ktorych prowadzone byly badania i tym podobne detale.

Réwniez przedstawiona W tej czeSci pracy socjologiczna charakterystyka
respondentéw w formie diagramow sprawia wrazenie niepotrzebnego unaukowiania”
tej cze$ci dysertacji w sytuacji, kiedy takie zmienne jak: wiek, pte¢ czy miejsce
zamieszkania nie byly przez Doktoranta wykorzystywane w prowadzonych przez
Niego analizach. Podobny przyklad niepotrzebnego _unaukowiania” byla proba
wykorzystywania analiz statystycznych w oparciu o wspotczynnik korelacji Pearsona
w sytuacji, kiedy liczba respondentéw wynosila zaledwie 140 0s0b.

W metodologicznej czgsci pracy na stronie 18 dysertacji znajdujemy stwierdzenie,
ze ,badania tresci internetowych publikacji dotyczacych przekazow o migracji
ograniczylem do tych trzech portali, analizujgc publikacje z lat 2015-2018".
Tymczasem W Zalaczniku 2 zatytulowanym ,Lista publikacji zamieszczonych na
wybranych portalach internetowych wykorzystanych do badan” znajdujemy wykaz
analizowanych publikacji obejmujacych lata 7017-2018. W zwiazku z tym proszg
Doktoranta o wyjasnienie tych rozbieznosci podczas publicznej obromy. Poproszg
takze o wskazanie, z jakich publikacji metodologicznych Autor dysertacji korzystat
przygotowujac swoje badania. Pytanie to wydaje si¢ zasadne w sytuacji, kiedy W

Bibliografii nie zamieszczono ani jednej pozycij literatury metodologicznej.



Ocena struktury pracy i zagadnien merytorycznych

Rozprawa zostala opracowana w bardzo syntetycznej, jednak dos¢ staranne)
formie. Sklada sie ona ze Streszczenia i Wstgpu, pigciu rozdziatow oraz Zakonczenia,
Bibliografii, Spisu tabel, wykreséw i map, a takze Aneksu. Aneks zawiera
Kwestionariusz ankiety i List¢ publikacji w latach 2017-2018, zamieszczonych na
wybranych portalach internetowych, ktore byty wykorzystywane do badafh. Zasadnicza
czg$¢ pracy miesci si¢ na 144 stronach + 15 stron Aneksu. Struktura pracy jest
przemyslana i spojna, chociaz — jak juz wspomnjano - warto§¢ naukowa
poszczegblnych rozdziatéw i podrozdziatow jest zréznicowana.

Najwyzej oceniam rozdziaty 2, 3 i 5. Materiat zawarty w tym ostatnim rozdziale
przed§tawia duzg warto$C poznawcza i praktyczng jednoczesnie. Trudno byloby to
powiedzie¢ o rozdziale 4 zatytutowanym ,,Obraz migracji kreowany przez polskie
media internetowe”. W rozdziale tym wartoéciowe poznawczo dane statystyczne
przeplataja si¢ Z malo reprezentatywnymi danymi empirycznymi Z badan
pilotazowych, przeprowadzonych na probie 140 studentéw. Wspomniano juz, z€
nawet najbardziej wysublimowane analizy statystyczne nie uprawniajg do
wnioskowania na tej podstawie o opiniach catego spoleczenstwa, czego - niestety - nie
udalo si¢ uniknaé Doktorantowi. Np. na stronie 90 znajdujemy nastepujace
stwierdzenie: ,,Podsumowujac korelacje odpowiedzi na pytanie 6 1 7 badan
sondazowych (patrz tabela 6) nalezy wnioskowa¢, z¢ spoleczenstwo (podkr. M.C.)
jednoznacznie uznaje internetowe przekazy o wspOtczesnych migracji jako kreujace
negatywny ich obraz. Jednoczesnie az 72 respondentow wyrazito opinig, ze te
przekazy sa obiektywne. Oznacza to, ze respondenci podzielajg negatywny obraz
masowych migracji kreowany przez media internetowe”. Proszg, zeby Doktorant

odnidst sie do tej uwagi podczas publicznej obrony.

Na marginesie warto zauwazy¢é, ze wykorzystywane w tym badaniu narzedzie
wymaga — zdaniem recenzenta — dalszego doskonalenia, biorac pod uwagg takie jego
stabosci, jak np. niespojnosc skali zastosowanej w pytaniu 7, Czy uzywanie w ankiecie
niektorych zbyt ogodlnych 1 wieloznacznych okreslen, takich jak np. w pytaniu 8
,,polskie przekazy internetowe”. Dobrze wigc si¢ stato, ze Pan mgr J. Sikora korzystal

takze z wynikow badafi Instytutu Monitorowania Mediow, GUS-u, Frontexu, Polskiego



Instytutu Spraw Migdzynarodowych, Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracjl oraz
Biura Bezpieczenstwa Narodowego. Umozliwito to Doktorantowi wypelnienie swoistej
luki wiedzy spowodowanej nie najwyZzsza jako$cig materiatu empirycznego zebranego
w trakcie przeprowadzonych przez Niego badan ankietowych.

Wspomniano juz, Ze recenzowana praca posiada wiele zalet. Z duzym
zainteresowaniem zapoznalem si¢ z zagadnieniami dotyczacymi zjawiska migracji w
éwiecie, w FEuropie i w Polsce. Ta czg$é pracy daje Swiadectwo szerokie] 1
usystematyzowanej ~ wiedzy Doktoranta na temat migracji. Takze spos6b
prezentowania tej wiedzy zasluguje na uznanie. Do dobrych praktyk nalezy zaliczy¢

np. to, ze kazdy z rozdzialéw merytorycznych zakonczony zostat Konkluzjami.

. Odnoszac si¢ do niektorych kwestii szczegbtowych uwage recenzenta zwrocit
fakt, ze w pierwszym zdaniu Streszczenia na stronie 3 zapisano, iz ,Przedmiotowa
dysertacja dotyczy wplywu kreowanego w Internecie wizerunku masowej migracji na
poczucie bezpieczehsiwa (podkr. M.C.) Polakéw”. Umozliwito to Autorowi dysertacji
uszczegélowienie tytulu pracy, ktory — jak juz wspomniano — sformutowano:
,Internetowy obraz zjawiska masowej migracji a bezpieczefistwo wewngtrzne
panstwa”. Dzigki takiemu uszczegbtowieniu, a takze niektérym danym w rozdziale 4
dowiadujemy sig, Z€ przedmiotem zainteresowania Doktoranta byt m.in. opisywany
przez D.Frey'a subiektywny aspekt bezpieczeristwa. Bardzo dobrze, ze Doktorant
poswigcil w swojej pracy sporo uwagi temu zagadnieniu. Szkoda jednak, ze nie
korzystat przy tym z ciagle aktualnych zalozen teoretycznych tego badacza. Zdaniem
recenzenta zatozZenia tej teorii, ale takze innych opracowan teoretycznych ukazujacych
istotg szeroko rozumianego bezpieczefistwa, mogly byé bardzo przydatne Zardwno
przy konstruowaniu narzedzia badawczego, jak rowniez w procesie interpretacji
danych zebranych w badaniach empirycznych.

Konczac tg czgs¢ recenzji warto jeszcze raz podkresli¢, ze szczegdlng wartos¢
nadajg pracy trzy rozdziaty. Sg to: rozdzial 2, zatytutowany ,,Specyfika 1 tendencje
wspotczesnych migracji”, rozdziat 3 -  Wspolczesne trendy migracyjne do Polski”
oraz rozdziat 5 — ,,Polityka migracyjna Polski i ksztaltowanie prawdziwego wizerunku
migracji”. Dajg one swiadectwo wysokich kompetencji Doktoranta w tym zakresie

zagadnien.
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zagadnien.



Na marginesie dotychczasowych rozwazah warto zauwazy¢, ze dalszy rozwoj nauk
o bezpieczefistwiec w naszym kraju bedzie w znacznym stopniu zalezat od
doskonalenia kompetencji kadry naukowej do prowadzenia badan empirycznych,
szczegolnie tych o charakterze inter- i transdyscyplinarnym. Jest to duze wyzwanie dla

wszystkich uczelni w naszym kraju realizujacych kierunek studi6éw ,.bezpieczenstwo”.

Uwagi redakeyjne i jezykowe

W tym miejscu recenzji Wwarto zauwazyé, ze oprocz wieln walorow
merytorycznych rozprawy doktorskiej Pana mgr Jarostawa Sikory, jeszcze jedna
kwestia zashiguje na uwage. Dysertacja zostata napisana poprawnie jgzykowo i
starannie opracowana pod wzgledem redakcyjnym. Nie oznacza 1o, z¢ Autor ustrzegl
sig tzw. literowek. Dla przykiadu na stronie 134 napisano ,,sowich badan” zamiast
,swoich badan”, itp. Detale te nie obnizaja jednak ogodlnie wysokiej oceny redakcyjnej

i jezykowej recenzowanej pracy.

Konkluzja

Rozprawa doktorska Pana mgr Jarostawa Sikory spelnia wymagania przewidziane
dla prac doktorskich okreslone w art. 13 ust. 1 Ustawy z dn. 14 marca 2003 roku o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(tj..Dz. U z 2017, poz. 1789, ze zmianami, w zwigzku z art. 179 Ustawy z dnia 3 lipca
2018 roku — Przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce
_ Dz. U z 2018, poz. 1669). W zapisach tych sformutowano wymog, iz rozprawa
doktorska powinna stanowic oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub
artystycznego oraz wykazaé ogolng wiedzg teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie
naukowej lub artystycznej. Whioskuje o dopuszczenie Doktoranta do publicznej

obrony.




