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1. Uwagi ogdlne o rozprawie

Opiniowana praca posiada obje¢tosé 196 stron, ma typowy, tradycyjny
uktad wewnetrzny. Sklada si¢ z pigciu merytorycznych rozdziatéw, wstepu,
zakonczenia oraz biEliograﬁi. Poza tym wyposazona jest w spis rysunkow, tabel
1 wykresow oraz jeden zatacznik. Wymienione elementy ulatwiaja lekture
rozprawy i analizg jej tresci. Wykaz literatury (nazwany bibliografig) zawiera 69
pozycji w wigkszosci publikacji o charakterze naukowym w ukladzie
alfabetycznym (nieponumerowanych). Do kwestii doboru literatury  przez

autora tradycyjnie odniosg si¢ w dalszej czesci recenzji.

Wybdr tematu rozprawy jest jak najbardziej wtasciwy. Ta problematyka, jak
stusznie autor zauwaza we wstepie, nie doczekala sie zainteresowania
naukowego z punktu widzenia skutecznego implementowania na gruncie
krajowym.. Aspekty zapobiegania przestgpczoscei i roli w tej dziedzinie policji
jako przedmiot badan naukowych wlasciwie jest zdominowana przez

przedstawicieli nauk prawnych (kryminologia, kryminalistyka, prawo karne).
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Brakuje prac, ktére sa wynikiem interdyscyplinarnych badan naukowych. Nie
jest to Zadna biala plama w krajowej literaturze przedmiotu. Jednak w
wiekszosci sg to opracowania odtwéreze i powielajace pewne schematy i mity
myslowe. Natomiast brakuje badan i przyczynkarskich prac naukowych
przedstawiajacych poziom implementacji filozofii community policing w
polskich realiach prewencji kryminalnej. Chciatbym jeszcze zwrocié uwage na
dwa aspekty potrzeby badafi w postaci prac aplikacyjnych. Po pierwsze, nalezy
mie¢ jedynie nadzieje, iz wraz utworzeniem nowej dyscypliny naukowej — nauk
0 bezpieczenistwie bedzie to owocowalo wartosciowymi pracami naukowymi
poswigconymi réznym aspektom zapobiegania przestepczosci i patologii
spotecznych jako przedmiot badan subdyscypliny: bezpieczefistwo wewnetrzne.
Po drugie, w moim odczuciu mamy ogromny deficyt na wspomaganie dziatan
Policji wiedzg empiryczna. Ma to znaczenie szczegdlnie w ostatnim czasie gdy
dominuje intuicyjny sposobem zarzadzania policja Temat pracy doktorskiej
spelnia wszystkie wymagania pracy naukowo-badawczej i posiada w petni
walor poznawczy. Przedmiot badan ma charakter interdyscyplinarny, gdyz
problematyka zapobiegania przestgpczodei 1 patologii spotecznej miesci si¢ w
zainteresowaniu prawnikéw, a zwlaszcza kryminologéw kryminalistykéw oraz

socjologdw.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, iz podjeta przez doktoranta problematyka

catkowicie zastuguje na to, aby byé przedmiotem rozprawy doktorskiej.
2. Ocena metodologiczna rozprawy

Wtasciwie zostat sformutowany gtéwny cel badawezy pracy polegajgcy
na dokaniu oceny efektywnosci modelu funkcjonowania Policji w Polsce na
podstawie community policing i wskazanie elementéw wspomagajgcych
usprawnienie w przyszloéci. Pozwolilo to na zidentyfikowanie problemu

badawczego. Na tej podstawie sformutowano gléwna hipoteze, ze ,Polska
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Policja czerpata wzorce z doswiadczen wielu krajéw jednak doswiadczenia
amerykanskie byly najistotniejsze dla implementacji i rozwoju communitty
policing w polskiej Policji. Mam powazne watpliwoéci, co do wartosci
poznzwcze] teka postawionej hipotezy. Stosownie do tego doktorant wiasciwie
dobrat metody badawcze, ktére umozliwity na weryfikacje sformutowanych
hipotez roboczych i przyjecie wiasciwych wnioskéw i propozycii badawczych.
Autor wykorzystal szeroki wachlarz metod i technik badawczych, ktére

umozliwity realizacje¢ postawionych celéw badawczych.

Natomiast budzi pewne watpliwosci doboér literatury. Jak na wstepie
wspomniatem w wykazie znajduje si¢ 69 pozycji, w wiekszoéci monografii i
przyczynkow naukowych. Przyjeta formula ma charakter bibliografii
selektywnej i stanowi autorski wybdr pozycji naukowych, opisujacych
problematyke bedacg przedmiotem recenzowanej rozprawy doktorskiej. Mozna
ja podzieli¢ ma trzy czgéci: dotyczacej zagadnien prewencji kryminalnej (w tym
wypadku odczuwam niedosyt zwigzany z brakiem publikacji anglojezycznych
lub odwolujacych si¢ do tego dorobku), metodologicznych oraz dotyczgcych
funkcjonowania polskiej Policji. W tym ostatnim przypadku mam Swiadomo$¢,
iz dorobek rodzimego pi$miennictwa jest ubogi. Tym bardziej jest zaskakujace,
ze doktorantowi ,umknety” publikacje dostepne czasopiémiennictwie
policyjnym Pominiety zostat artykut Jana Grala' oraz Martyny Ostrzyckiej’.
Nieskromnie zmuszony jestem tez wspomnie¢ o wlasnych publikacjach na ten
temat. Na pewno wymieniony artykut w bibliografii nie ma jakiegokolwiek

zwigzany z tematyka rozprawy doktorskiej. Brakuje tez odniesienia do

1), Gral, Community policing w Polsce ze szczegélnym uwzglednieniem instytucji dzielnicowego, /w/: Palicja,
2003, nr 4 5.70-78

 M.Ostrzycka, Idea »community policing” jako Zrédto innowacyinych metod wspéfpracy spotecznosci lokalnych
z Policja w Polsce, /w/: Przeglad Prawniczy UAM, R. 5, 2015,5.111-129
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publikacji zagranicznych takich autoréw jak: Nigel Fielding?, Jeremy Wilson®
czy tez Wesleya Skogana, analizujgcego modele cummunity policing
realizowane w Chicago. Dlatego tez chciatbym doktorantowi tez zasugerowad
bardziej dociekliwg analize bibliograficzna, gdyz pozwala to zdiagnozowad
faktyczny stan naszej wiedzy na dany temat i bardziej krytycznie odniesé sie do

swoich hipotez i wnioskéw badawczych.

Pod wzgledem formalnym praca nie budz jakichkolwiek zastrzezeh. Pod
wzgledem jezykowym i warsztatu naukowego praca przedstawia si¢ na
wysokim poziomie. Jest napisana jezykiem klarownym, $cistym i precyzyjnym
Autorka wyposazyla jg w tabele, wykresy i ryciny, kt6re na pewno podnoszg

0g6lng warto$¢ opracowania.
3. Ocena merytoryczna pracy doktorskiej

Jak na wstgpie wspomniano praca sktada si¢ z pigciu merytorycznych
rozdziatdw. Konstrukcja pracy jest wlasciwa. We wstgpie autor rozprawy w

Spos6b jasny i logiczny uzasadnit wybér tematu,

Nastepnie scharakteryzowata przyjeta strukture wewnetrzng i ja racjonalnie
uzasadnit. Natomiast brakuje mi analizy krytycznej stanu badan i dorobku
publikacyjnego w zakresie przedmiotu badan.

Pierwszy rozdzial ma charakter studium metodologiczne. Doktorant przedstawit

W nim;
- przedmiot badan

- cel gtéwny pracy i wynikajacy z niego cele szczegdtowe

N Fielding, Community policing, Oxford 1995,

* 1.wilson, Community policing in America, 2006,
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- gtéwny problem badawczy i zwigzane z nim problemy szczegdtowe
- hipoteze gléwna i hipotezy czastkowe

Nie ma zastrzezefi, poza sformulowano do$¢ zachowawczo giéwna hipoteza
roboczg. Natomiast uwazam za zbedne i nieadekwatne dla pracy naukowe] jakg
jest rozprawa doktorska omawianie podstaw metodologii pracy naukowej. Tego
mozna oczekiwaé od magistranta, a nie przyszlego pracownika nauki

aspirujacego do pierwszego stopnia naukowego.

W drugim rozdziale przestawiono istote zjawiska i rozwo0j community policing
i jego recepcje w polskiej policji. Doktorant przeprowadzit krytyczng analize
pojec stosowanych w praktyce i literaturze przedmiotu. Bardzo warto§ciowe jest
przedstawiona analiza poréwnawcza ksztattowania si¢ idei community policing

w wybranych krajach, przede wszystkim anglosaskich.

Kolejny, trzeci rozdziat pracy »-Realizacja elementow community policing —
partnership, problem solving” ma charakter praktyczny ale bardzo wartosciowy.
Pokazuje, ze autor rozprawy posiada bardzo rozlegla wiedz¢ na badany temat.
W tym rozdziale znalazly si¢ informacje dotyczace realizacii poszczegolnych
elementow strategii prewencji kryminalnej w wybranej jednostce organizacyjnej
Policji. Wedhug mojej oceny tresci zawarte w tym rozdziale majg duza wartosé

pozZnawcza,

W kolejnej czedci rozprawy autor zajgl sie analizg cech konstytutywnych

community policing:
- konsultacje spoteczne
- adaptacja

- mobilizacja
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- rozwigzywanie problemow

Nalezy dodal, iz konsultacje spoleczne w polskim systemie prawnym ma
bogate tradycje, gdyz przewidziane byly juz w ustawie o samorzadzie
terytorialnym z 8 marca 1990r. Jednak byly w praktyce samorzgdowej
zaniedbywane. Rozwazania autora rozprawy w tym rozdziale opieraja sie na
materiale empirycznym. Autorka rozprawy wykorzystata w tym rozdziale
metode obserwacji i wywiady eksperckie. Konkluzje autorskie majg bardzo

duzg warto$¢ poznawcza.

W kolejnym, ostatnim pigtym rozdziale doktorant przedstawit
intersujgca intelektualnie propozycje prognozy rozwoju idei community policing
w Polsce. Przedmiotem jego analizy s3 wybrane parametry zawodowe i
spoteczne Wnioski autorskie sg optymistyczne. Mam pewne watpliwosci czy ta
konstatacja nie ma charakteru zyczeniowego. Trudno oczekiwag, iz w badaniach
respondenci (policjanci) przedstawili pesymistyczna perspektywe rozwoju tej
idei. Czy to pozytywne podejscie ma li tylko charakter postulatywny? Nie
umniejsza to jednak wartosci ustaledi autora rozprawy doktorskiej. Nalezy

zwréci¢ uwage, iz autor kazdy rozdziat wienczy autorskimi wnioskami.
4. Ocena stopnia osiggniecia zalozonego celu badan

Mimo wykazanych pewnych usterek i niedoskonatosci merytorycznych i
warsztatowych, ktére mozemy zlozyé na karb braku doswiadczenia w
prowadzeniu samodzielnych badai naukowych nalezy stwierdzi¢ z pelnym
przekonaniem, iz mamy do czynienia z wartosciowym opracowaniem
naukowym, ktére wnosi bardzo wiele do naszej wiedzy na temat procesu
ksztaltowania bezpiecznego otoczenia i cigglej transformacji filozofii dziatania

Policji. Wnioski sformutowane przez autora mgr. Tomasza Michulke stanowig
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interesujgcg propozycj¢ badawcza, warta dalszych eksploracji o charakterze

naukowym,

S.Pytania/zagadnienia do wyja$nienia
® proszg wyjasni¢ istotg prewencji sytuacyjnej (zapobiegania
sytuacyjnego)
® prosz¢ przedstawi¢ genezg wspolczesnej polskie] Policji przez
pryzmat jej uspolecznienia
® proszg uzasadnic reprezentatywno$é badan empirycznych na terenie
dzialania Policji wojewddztwa mazowieckiego oraz wyjasnié
przyjety tytul rozprawy
1. Whniosek koncowy
Reasumujgc, nalezy stwierdzié, iz recenzowana praca
prezentuje si¢ pod wzgledem formalnym i merytorycznym bez wiekszych
zastrzezen. Mozna sig tylko cieszy¢, iz powstalo warto$ciowe naukowe
opracowanie podejmujace problematyke podejmujace problematyke
szeroko rozumianej prewencji kryminalnej. Po pewnych zmianach i
poprawkach zastuguje ono na publikacje.
Z zwiazku z tym, stwierdzam, iz praca mgr. Tomasza Michulki w petni
odpowiada warunkom stawianym rozprawom doktorskim zgodnie z
ustawg o stopniach i tytule naukowym z 2003r. W zwigzku z tym

stawiam wniosek o dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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