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Recenzja rozprawy doktorskiej
~ pana magistra Rafala Melera
Szkolenie w zakresie wspoldzialania podmiotéw
realizujqgcych dzialania poszukiwawczo-ratownicze
na akwenach srodlgdowych w Polsce |

Podstawe prawng niniejszej recenzji stanowi uchwala Senatu Akademii Policji w
Szczytnie z dnia 21 maja 2025 r. Nr 196/V/2025 powolujaca komisj¢ do spraw postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk sbdecznych w dyscyplinie nauki o
bezpieczenstwie mgr Rafalowi Melerowi, jak réwniez regulamin postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora w Akademii Policji w Szczytnie a takze, przede wszystkim, materia

ustawowa RP dotyczaca nauki i szkolnictwa wyzszego oraz stopni i tytutdw naukowych.

Przediozona do oceny dysertacja doktorska napisana przez pana magistra Rafala
‘Melera pod opieka promotora prof. zw. dr hab. Kuby Jaioszyﬁskie‘go oraz promotora
pomocniczego dr Justyny Jurczak, dotyczy problematyki ratownictwa wodnego oraz taktyki
prowadzenia akcji poszuKiwawczych nad wodami $roédladowymi. Doktorant dokonal wyboru
waznej i aktualnej problematyki badawczej, zwazywszy dynamiczny rozwoj shuzb
ratowniczych w Polsce w ostatnich dwoch dekadach oraz pomimo znaczjcej poprawy
bezpieczefistwa, potrzebe cigglego doskonalenia systemu ratownictwa wodnego celem
dalszego zmniejszania liczby ofiar wypadkéw nad woda. Jak wskazuje Autor w swych
poczatkowych rozwazaniach, utonigcie jest wedtug Swiatowej Organiz;cji Zdrowia (WHO)
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najczestsza przyczyna nieumysinej §mierci na $wiecie (s. 31). Jest wigc w istocie problemem
spotecznym i cho¢ stopa.utonigé w Polsce jest o polowe nizsza anizeli w latach 80-ych ub.
wieku, to jednak nadal zbyt wysoka na trel innych kraj()w Unii Europejskiej (s. 30).

Niniejsza dysertacja jest dobitnym przyktadem, ze problematyka, ratownictwa, W tym
ratownictwa wodnego, w coraz szerszym zakresie wpisuje si¢ w nurt prac badawczych w
naukach o bezpieczenstwie tworzac wyrazme wyodrebnione pole badan i dociekan
naukowych w obszarze problematyki bezpleczenstwa wewnetrznego obok tak waznych pol
badawczych, jak zarzadzanie kryzysowe w bezpieczenstwie wewnetrznym oraz ochrona
ludnoséci i obrona cywilna w obszarze bezpieczenstwa narodowego. Recenzent ocenia
niniejsza rozprawg dokto;skq nie tylko z perspektywy badacza w naukach o bezpieczefstwie
ale rowniez z perspektywy prakiyka, czynnego ratownika wodnego WOPR z 42-letnim
stazem. Trzeba wyrazi¢ Doktorantowi uznanie za wybor tematyki rozprawy doktorskiej i
zwazywszy temat dysertacji, nowatorskie wpisanie si¢ jej autora w nurt badan nad
ratownictwem. Zwazywszy stan badan oraz wspolczesnego polskiego pi$miennictwa
naukowego, to w obszarze badawczym, w ktérym porusza si¢ autor, bral'c w Polsce publikacji
naukowych na temat akcji poszukiwaWczo—ratoWniczych. Tym samym grono znawcoOw

problematyki ratowniczej w nauce polskiej poszerza si¢ o nowego eksperta.

Przedlozona do oceny praca jést nader obszerna, liczy bowiem az czterysta
pietdziesiat trzy strony i sklada si¢ z szesciostronicowego wstepu, rozdziatow tematycznych
liczacych w sumie trzysta czterdzieSci stron oraz niezwykle zwigzlego bo zaledwie
dwustromcowego zakohczenia. Calosci dopelnia dwudziestoo$miostronicowa bibliografia
oraz siedemdziesieciostronicowy aneks ziozony z autorskiej propozycji planu wspotdziatania
w akcjach poszukiwawczych oraz autorskiej propozycji szkolenia w tym zakresie, jak
rowniez obszemny zapis wynikow wywiadu z ekspertami. Do rozprawy dolaczone jest w
osobnym wydruku jej streszczenie. . '

Struktura pracy, jej objeto§é, uklad tresci, jak i kolejno$¢ oraz objetosci sktadajacych
si¢ na dysertacje czesci, s wlasciwe i nie budza powaznych ‘zastrzezef. Jedynie zakoficzenie
mozna uznaé za nieco zbyt lapidarne, w ktérym podsumowanie badan i formulowane whioski
potraktowane zostaly przez Autora bardzo skrotowo. Wprawdzie Doktorant zawarl
praktyczne wnioski ze swych badan w aneksie i uczynit to w sposéb poprawny, to jednak
wlasciwym tekstem rozprawy naukowej jest wstep, rozdzialy i zakonczenie a wszelkie
zalgczniki petnié majg rol¢ drugorzedng. Jednoczesnie trzeba podkresli¢, ze Autor rzetelnie
przygotowat swa dysertacje pod wzgledem redakcyjnym i edytorskim. Sposéb prowadzenia



narracji, jezyk i styl dysertacji, poza drobnymi lapsusami jezykowymi, nie budza
powazniejszych zastrzezén, s3 bowiem poprawne i whasciwe. Wlaéci“\\/a czesé pracy (275
stron) zaopatrzona zostata w do§¢ pokazna liczbg 1275 przypiséw, co oznacza przecigtnie 4,6
przypisu na jedna strong tekstu.

We_wstepie Doktorant przedstawil przedmiot swych badaf, cel pracy i strukture
rozprawy czynigc to w sposob logiczny i klarowny. W otwierajacym rozprawe,
dwunastostronicowym rozdziale poswigconym metodologicznym aspektom. swych badan
Doktorant w poprawny sposob nakreslit sytuacj¢ problemows, okreslit przedmiot i cel swych
badan, problemy badawcze oraz sformutowane hipotezy badawcze. W sposob nie budzacy
zastrzezen zaprezentowal metodologi¢ badah deklarujac adekwatny w istocie do materii
problemowej wybor mefod i technik badan, wéréd ktorych wskazat metode sondazu
diagnostycznego, analiz¢ i krytyke Zrodet oraz krytyke pi$miennictwa (mozna stosowac na
okreslenie tej metody pojecie krytycznego przegladu literatury'), badanie dokumentow
(mozna na okreslenie tej metody stosowaé pojecie analizy instytucjonalno-prawnejz), metode
syntezy oraz whioskowania. Przedstawit zamierzenia badawcze w sposob uporzadkowany,
przejrzysty oraz spojny sytuujac je w naukach o bezpieczenstwie. .

- ‘Nie mozna sie jednak zgodzi¢ ze stwierdzeniem Doktoranta, ze ,, WOPR” (... ) od
niedawna prowadzi réwniez szkolenia w zakresie podwodnym oraz z wykorzystaniem psow
ratowniczych wodnych (s. 13), albowiem na przykiad w O/M WOPR Katowice juz w 2001 r.
zalozono Sekcje Pletwonurkow, ktora od samego poczatku swego istnienia prowadzi
dziatania w zakresie ratownictwa nurkowego i poszukiwaf oraz prowadzi stosowne szkolenia
w tym zakresie, utworzc;no w tymze oddziale w 2015 r. Sekcje Psow Ratowniczych, jak
réwniez w oparciu o ratownikow oddziatu od 2010 r. dziata Pluton Ratownictwa Wodnego i
Poszukiwawczego FOC. Nie znajac dorobku wszystkich podmiotow wykonujacych
ratownictwo wodne, nie mozna w sposéb uogolniajacy wypowiadac si¢ 0 WOPR jako calosci
bazujac jedynie na wiasnych, wycinkowych do$wiadczeniach wynikajacych z kontaktow z
organizacjami w niektorych tylko rejonach Polski. WOPR jako najstarsza stuzba ratownicza
w obszarze ratownictwa wodnego ma hajwiekszy dorobek merytoryczny a szereg stuzb

dopiero odkrywa lub powiela wypracowane juz rozwiazania, okreslajac je jako novum.

£

1 Zob. https://gxzybbwski.ukw.edu.pl/download/ 16575/Podstawy_krytycznego _pnegl‘VoC4‘V085du_litemnny.pdf
2 por. A. Chodubski, Wstgp do badan politologicznych, Gdafisk 2004.
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Reasumujac te czgéé recenzji, stwierdzi¢ trzeba, ze doktorant opanowat pod wzgl¢dem
warsztatowym, tak w aspekcie metodologicznym, jak i metodycznym zasady pracy badawczej
w naukach o bezpieczenstwie.

W rozdziale drugim Autor zaprezentowai zasadnicza materi¢ problemowa a wigc
schemat akcji ‘poszukiwawczo-ratowniczych przedstawiajac wybrane podmioty prowadzace
dziatania typu SAR, jak rowniez prezentujac najpowazniejsze Zagrozenia oraz
charakterystyke zdarzeh na wodach §rédladowych czyli opis wypadkow z ostatnich lat, w
sposob interesujacy dla czytelnika rozprawy. Rozdziat trzeci poswigcit kwestii szkolen w
zakresie prowadzenia  akcji- poszukiwawczo-ratowniczych szczegélc;wo opisujac
funkcjonowanie stuzb i organizacji ratowniczych. Autor do$§¢ swobodnie postuguje si¢
pojeciem ,,nurek” niejednokrotnie omawiajac w tym rozdziale dziatania pletwonurkéw (vide
s. 101-105 oraz 142-143). W rozdziale czwartym Autor przedstawit rozwiazania szkoleniowe
stosowane w Wielkiej Brytanii, Republice Federalnej Niemiec oraz na Litwie. To bardzo
interesujacy materiat wzbogacajacy w istotny sposob wiedzg o europejskim ratownictwie
wodnym. W rozdziale pigtym Autor zawarl propozycje rozwiazah w zakresie doskonalenia
szkolen opierajac si¢ na wynikach wywiadow przeprowadzonych w gronie dziesigciu
wybranych ekspertéw reprezentujacych rozne stuzby i instytucje.

.Obszerna bibliografia podzielonq zostala zgodnie z zasadami redagowania spisu
wykorzystanego piémiénnictwa na dzialy grupujace rézne rodzaje wykorzystywanych Zrodet.
I tak Autor zamiescit w dziale ,,Publikacje zwarte, artykuly” 75 pozycji, w dziale LZrodia
prawa” 54 pozycje, a w najbardziej obszernym dziale ,,Zrodta internetowe pokazng liczbe 331
pozycji oraz w dziale ,,Inn 53 pozycje. W sumie bibliografia liczy 513 pozycji, z czego
dwie trzecie, bowiem prawne 65 proc. wykorzystanych podczas pisania pracy pozycji
stanowig zrodla internetowe, co jest istotnym znakiem naszych czaséw. Reasumujac, Autor
wykazal si¢ dobra znajomoscia literatury problemu.

Jednak dokonany w pracy podziat bibliografii nie jest zdaniem recenzenta wilasciwy.
Nie w1edz1ec czemu Autor nie wyodrebnit dziatu , Encyklopedie, leksykony, stowniki”; skoro
istnieja wartosciowe Zrodta encyklopedyczne powigzane z tematyka dysertacji. Autor
wykorzystat jedynie Wielki Slownik Medyczny PZWL, Stowniki terminéw z zakresu
bezpieczehstwa oraz Stownik jezyka polskiego. Doktorant pow1men wykazac si¢ znajomoscig
tego rodzaju zrodet i siegna¢ do najistotniejszych pozycji ‘0 charakterze encyklopedycznym,
zwigzanych z problematyks rozprawy, jak chociazby Leksykon ratownictwa wodnego,
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Encyklopedia pierwszej pomocy, Slownik ratownictwa, Slownik terminow z zakresu
zarzqdzania kryzysowego oraz Encyklopedia Powszechna PWN i stowniki geograﬁczne, itp.,

czego nie uczynit’. Wykorzystanie specjalistycznych encyklopedii naukowych, leksykonow
oraz stownikéw tematycznych jest bowiem pierwszym krokiem podczas tworzenia siatki

pojeciowej rozprawy naukowej. Definicje i klasyﬁkacje w nich zawarte s3 bowiem

opracowane z najwigksza starannoscia, jako efekt prac grona najwybitnie] szych specjalistow z

danej dziedziny nauki..Korzystanie z publikacji encyklopedycznych umozliwia takze
weryfikacje faktografii i przede wszystkim jest pomocne w zachowaniu poprawnosci
stosowanej terminologii. Kolejnym mankamentem bibliografii jest rowniez brak pozycji z
zakresu metodologii nauk o bezpieczefistwie.

Autor powinien osobno podaé w bibliografii spis wykorzystanych monografii a
osobno artykuly w czasopismach naukowych, bowiem sg to dwa rézne typy zrédel o r'<’>znym
cigzarze gatunkowym. Dziat ,Inne” powinien: byé raczej zatytulpwany ,Dokumenty
programowe”, albowiem zawiera gléwnie zrédla tego typu a wystgpujace w nim monografie i
artykuly powinny by¢ przeniesione do wiasciwych dzialéw, podobnie, jak statuty, ktére sg
przeciez aktami prawnymi. ROwniez dzial ,Zrodla prawa” powinien byé zatytulowany raczej
,Akty prawne”, bowiem w doktrynie prawa pojecie zrodel prawa jest szersze i obejmuje nie
tylko akty stanowione. T;zeba zatem uznaé, ze bibliografia nie jest uporzadkowana w sposéb
wiasciwy.

Co szczegolnie w bibliografii razi, to niewtasciwe zapisy adresow bibliograficznych
artykulow w czasopismach naukowych. Zastrzezenia budzi niewlasciwa pisownia tytulow
czasopism, np. okreslenie czestotliwoéci ukazywania si¢ czasopisma nie jest elemientem
skladowym jego tytulu, chyba, ze taka jest jego oficjalna nazwa, lecz w tym przypadku autor
blednie podaje tytuly ¢zasopism naukow'ych (np. ,Bezpieczenstwo Teoria i praktyka” a nie
Kwartalnik Bezpieczenstwo. Teoria i Praktyka — s. 353, ,Policja” a nie Miesigcznik Policja
997 — 5. 355) i stosuje niewlaéciwa ich pisowni¢. Wykazuje si¢ zreszta niekonsekwencjs,
gdyz na przyktad w podpisie pod tabela (s. 30) artykut z czasopisma naukowego LJKwartalnik
Kadry Kierowniczej Polidji” jest prawidlowo opisany a w bibliografii niewtasciwie.

Jesli chodzi o wykorzystanie Zrodet obcojezycznych, to doktorant wykazat si¢
znajomoscia jezykéw obcych i wykorzystat w pierwszym dziale bibliografii pigé pozycji

3 S3 to m. in.: I. Michniewicz, R. Michniewicz, Leksykon ratownictwa wodnego, Kalisz 2016; R. Borkowski, P.
Gromek, W. Zubrzycki (red.), Stownik ratownictwa, Warszawa 2023; Leksykon bezpieczeristwa mog"skiego,
Gdynia 2008; A. Bugajska, Slownik terminéw z zakresu zarzqdzamia kryzysowego, Warszawa 2010;
Encyklopedia pierwszej pomocy, Warszawa 2010; J. Wysokifiski, Stownik geograficzny, krajoznawczy,
turystyczny Polski, Warszawa 2015; M. Kasprzak, llustrowany slownik geograficzny, Warszawa 2019.
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anglojezycznych, w dziale trzecim dziewieédziesigt pozycji obcojezycznych (angielskich,
niemieckich oraz litewskich), jak rowniez cztery pozycje obcojezyczne W ostatnim dziale

bibliografii.

Ocena zawarto$ci merytorycznej pracy, w. tym znajomosci faktografii i sposobu jej
zaprezentowama w rozprawie jest pozytywna Ocena metodologicznej strony badan w-tym
doboru metod i technik badawczych, procesu konceptualizacji badan, sformutowania przez
doktoranta pytah badawczych a takze rozwigzania przez niego problemu badawczego, jest
réwniez pozytywna. Autor wprawdzie zda]e sie myli¢ pojecia ,,metodologia” i ,,metodyka”
uzywajac ich nieraz w niewlasciwych kontekstach (np. na s. 8), lecz nie s3 to bledy o
znaczacym cigzarze gatunkowym. '

Rozprawa niniejsza $wiadczy o opanowaniu przez Autora wymagan&ch umiejetnosci
warsztatowych niezbednych dla uprawiania - tworczosci naukowej Rowniez -ocena
metodologlcznej strony prowadzenia badan jest pozytywna. Jesli chodzn o ocen¢ formalnej
strony niniejszej rozprawy, to nalezy® uznaé, ze zar6wno jej objetosé, jezyk tekstu,
zastosowane stownictwo, jak i sposob prowadzenia narracji oraz zredagowania calosci
dysertacji $wiadczg o tym, ze doktorant opanowal umiejgtno$¢ tworzenia prac naukowych.
Drobne w istocie uchybienia i niedociagnigcia dotycza gtownie sposobu tworzenia i

porzadkowania bibliografii oraz nielicznych lapsuséw jezykowych, co w najmniejszym

stopniu nie obniza merytorycznej warto$ci przedtozonej do recenzji pracy. Wszystkie uwagi

krytyczne maja w gruncie rzeczy odnies¢ si¢ do przysztych dziatan Autora na niwie naukowej

poddaj@c pod rozwage doskonalenie warsztatu pracy naukowej.

Whioski ptynace z tego rodzaju badaf, jakie podjat pan magister Rafal Meler, oraz
jego autorskie propozycje dobrych praktyk moga okaza¢ si¢ niezwykle cenne dla instytucji i
shuzb odpowiedzialnych za bezpieczenistwo nad akwenami. Moga bowiem stanowi¢ podstawe
analiz stanu organizacyjnego i doskonalenia taktyki akcji poszukiwawczych oraz zalozen do
1mplementac11 proponowanych rozwigzan we wskazanych przez doktoranta shuzbach,

instytucjach i organizacjach ratowniczych.

Reasumujqc, nalezy uznaé, ze Autor w sposob poprawny zrealizowal cele swéj pracy
badawczej a mianowicie cel kognitywny (poznanie sytuacji problemowe;), cel deskrypcyjny

(opis obecnego stanu rzeczy) oraz cel eksplanacyjny w przeprowadzonych badaniach



naukowych (wyjasnienie i rozwigzanie problemu badawczego poprzez diagnozg¢ przyczyn
niepowodzen i trudnosci w prowadzeniu akcji typu SAR).  Autor zrealizowal takze
dodatkowo cel instrumentalny procesu badawczego w postaci autorskich propozycji
wynikajacych z wnioskéw z przeprowadzonych badan a dotyczgcych doskonalenia systemu
ratownictwa na wodach $rodladowych w Polsce w zakresie koordynacji oraz szkolefi. Tym
samym autor w sposob whasciwy dostrzegt wszystkie mozliwe funkcje nauki i prawidlowo
nadal im ksztalt merytoryczny w badaniach., jak réwniez, co oczywiste, zrealizowal

zamierzony i zadeklarowany w rozprawie cel swych badafi

L

W konkluzji uznaje, ze dysertacja magistra Ratala Melera spetnia kryteria
merytoryczne oraz formalne zgodne z materig ustawowa odnosnie wymogow stawianych
pracom doktorskim a tym samym wnosz¢ o dopuszczenie doktoranta do kolejnego etapu

przewodu doktorskiego.
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